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Eloszo

Az Orszagos Tudomanyos Diakkori Tanacs (OTDT) az ezredfordulo el6tt, késziilvén a
diakkdri mozgalom fél évszazados évfordulojara, elhatarozta, hogy feltarja a magyar diak-
kori mozgalom jelenkori torténetét. Az errdl szo6lo kotet 2001-ben jelent meg, s a jubileumi,
XXV. Orszagos Tudomanyos Diakkori Konferencia tinnepi zaroiilésén mutattuk be.

E vallalkozassal kapcsolatos megfontolasaink kézenfekvdek voltak. A torténeti kivan-
csisagon tul szamvetés is kivant lenni a kozreadott kotet. Fel kivantuk tarni, hogy a magyar
tudomanyos utanpotlas nevelésében, a tudosképzésben milyen szerepet toltdtt be a tudoma-
nyos diakkori mozgalom, amelyhez hasonlithato tehetséggondozasi format mas orszagok-
ban nem ismeriink. Valodi hungarikum tehat, amely gyanithatoan jelentds szerepet jatszik a
magyar tudomanyossag nemzetkdzileg is kiemelkedd teljesitményében.

E torténeti vizsgalat azonban jové-orientalt is volt. Valaszt kerestiink és keresiink arra,
hogy a tomegesedd felsGoktatas, a kredit-rendszerl képzésre vald atallas, a ,,Bologna-fo-
lyamat” kovetkeztében kialakulo, kétfokozativa valo felsGoktatas koriilményei kozott a tu-
domanyos diakkdri mozgalom hogyan maradhat tovabbra is a tehetséggondozas, a tudos-
képzés egyik meghatarozo és sikeres formaja.

A 2001-ben megjelent kotet elsé része levéltari és sajtoforrasok felhasznalasaval a didk-
kori mozgalom, a diakkori konferenciak torténetének orszagos dimenzioit, k6zos vonasait
vazolta fel, masodik részében pedig az egyes tudomanyteriiletek szakmai bizottsagai sajat

Am az Orszagos Tudomanyos Diakkéri Tanacsnak mér az elsé kotet megjelenése el6tt
is szandéka volt, hogy folytatja a tudomanyos diakkdri tevékenység torténetének feltarasat:
némiképp mélyebbre hatolva az elmult évtizedek torténéseiben, emberkdzelibb dimenzidk-
ban, lehetség szerint eljutva a diakkori tevékenység lényegéhez, a tanitvany—mester kap-
csolathoz is.

Legkézenfekvébbnek az oral history lehetésége kinalkozott: az elbeszélt torténelem,
ahogy maguk a résztvevok, a benne €16k ezt atélték. Ennek modszeréiil az interju-készitést
valasztottuk: akadémiai és egyetemi vezetdk, egyetemi oktatok, kiemelkedd kutatok, mi-
nisztériumi szakértd és politikus emlékeit, tapasztalatait probaltuk megjeleniteni. Termé-
szetesen az elébb emlitett funkciok-szerepek csaknem minden esetben ,,egymasra cstisz-
tak”: a politikus diakkordzott, ahogy az akadémiai és egyetemi vezetSk egyben kiemelkedd
tudosok is. Kozos az is, hogy tudomanyos palyajuk indulasanal ott talaljuk a diakkori indit-
tatast ¢s a mestert, ahogy aztan késébb 6k is mar mesterként folytattak a tudosképzést és a
tehetséggondozas hagyomanyait.

Balazs Gyorgy, Berecz Janos, Csurgay Arpad, Freund Tamas, Heller Agnes,
Lang Istvan, Lovasz Laszl6, Medzihradszky Kalman, Ritook Zsigmond, Szendré Péter,
Szovényi Zsolt, Varga Zoltan, Weiszburg Tamas, Zlinszky Janos. Azt gondoljuk, hogy a ko-
tetben megszolaltatottak életpalydja, tanari alapallasa és tudosi tevékenysége segit megér-
teni a magyar diakkorok lényegét, a magyar felsGoktatas mélyrétegeibdl is sokat feltarva.
Ez kiilondsen fontosnak tlinik akkor, amikor a napi érdeklédés csupan a felsGoktatas felhd-
régioira figyel (konfliktusok, pénztelenség, esetenként botranyok, stb.), s a kozvélemény
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alig tud valamit az egyetemi Iét 1ényegét jelentd mihelytevékenységrdl, amelyben okta-
tas—kutatas, mester ¢s tanitvany munkaja egyiitt jelenik meg.

Tudjuk, hogy az itt kdzolt beszélgetések mellett sokszor tobb mint tizennégy interjut is
készithettiink volna, hiszen fels6oktatasunk, kutatointézeteink — ahogy a kétévenként szer-
vezett orszagos diakkori konferenciakat segit6 tanarok szazai ezt jelzik — oktatdinak dontd
része a tomegoktatas egyre nehezedd feltételei kozott is a tehetséggondozas 6rok tanari-tu-
dosi hitvallasat koveti.

Konyviinkben mellékletként adjuk kozre az els6é kotetben megjelent torténeti attekin-
tést, hogy a Tisztelt Olvaso, aki el6z6 kotetiinket nem ismeri, a tudomanyos diakkdri moz-
galom altalanos fejlédésénck f6bb jellegzetességeit, torténéseit is megismerhesse. Ez segit-
het a beszélgetésekben szerepld utalasok, tények jobb megértésében is.

A tudomanyos diakkorok torténetét feltaré6 munka — amely meggy6zd8désiink szerint
fontos tudomanytorténeti tennivalo is — tovabbi feladatat jelentheti az egyes tudomanyterii-
leteken és az intézményekben folyd TDK tevékenység feltarasa, tovabba egy teljességre to-
rekvé TDK bibliografia dsszeallitasa.

Ezen gondolatokkal ajanljuk az Olvasoé figyelmébe az Orszagos Tudomanyos Diakkdri
Tanacs immar masodik kotetét, amelynek az els6hdz hasonldan évfordulds jelentGsége is
van: éppen Otven éve, 1955-ben keriilt megrendezésre az elsé Orszagos Tudomanyos Didk-
kori Konferencia.

Anderle Adam — Kodsné Torok Erzsébet



B0l Lang.gxd

5/4/02

9:35 AM Page 9 (F

Lang Istvan

Mohacson sziiletett 1931. december 26-an. Agrokémikus. Egyetemi
tanulmanyait a szovjetuniobeli Ivanovoi MezGgazdasagi Egyetemen
végezte 1955-ben. 1955-t61 az MTA Talajtani és Agrokémiai Kuta-
téintézet tudomanyos munkatarsa, 2002-t6l kutatoprofesszora.
1963-1970 kozott az MTA Bioldgiai Tudomanyok Osztalyanak tu-
domanyos titkara. 1979-t61 az MTA levelezd, majd 1985-t6l rendes
tagja. 19701985 kozt az MTA fétitkarhelyettese, majd 1993-ig £6-
titkara, 1993-2002 kozott elnoki tanacsado.

Kutatasi teriilete az agrokémiai és talajtan. 1971 ota foglalkozik a
kornyezet- és természetvédelmi tudomanyos problémakkal. Tébb
hazai és nemzetkozi bizottsag vezetdje, tagja, koztiik a Stratégiai Ta-
nulmanyok Programbizottsaganak tarselndke, 2002-t61 az Orszagos
Koérnyezetvédelmi Tanacs elndke.

Tiz konyvet, konyvrészletet irt €s szerkesztett, és tobb mint szaz tu-
domanyos kozleményt jelentetett meg. Szamos hazai és kiilfoldi tu-
domanyos tarsasag, bizottsag és folydirat szerkesztéségének tagja.
Tobb Akadémia kiilfoldi tagja.

Szamos hazai és nemzetkdzi elismerés, koztik Széchenyi-dij
(1996), Magyar Koztarsasagi Erdemrend kozépkeresztje a csillaggal
(2004) birtokosa.

—
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Mohdacs az 1930-as években 20-30 ezer kozotti, horvatokat, szerbeket: sokacokat vagy bu-
nyevdcokat, svabokat, magyarokat, ciganyokat is magaban foglalo kisvaros, amelyet, ami-
kor te kizépiskolds vagy, mar sijtott a Tito-hatdrozat. Es megsziiletett egy olyan ,, hatdr-
sav”, ahol nehezebb volt Mohdcsra menni Pécsrol, mint akarmelyik eurdpai orszagba. In-
nen jottél. Milyen az az iskola, ahonnan indulsz, és hogy keriil egy kozépiskolat végzett
Jjotanulo a Szovjetunioba, egyetemre? Azert kérdezem ezt, mert tehetséggondozasrol beszé-
liink, ugyanakkor a szocialista Magyarorszagnak volt egy olyan célja, amely uj, szocialista
ertelmiséget akart nevelni, és ebben a kivalasztasban szovjet egyetemek is szerepet jatszottak.
Tehat Mohacs és a Szovjetunio.

A nagysziil6k dunai hajosok voltak. Amikor elérkezett a nyugdij, akkor ugy dontéttek,
hogy letelepednek valahol, egy Duna-menti varosban. Valoszintlileg Mohacson voltak a leg-
kedvezdbbek a telekarak, itt vettek hazat. A gyerekek — sziileim — igy ismerkedtek dssze,
mert a nagysziil6k viszonylag kozel laktak egymashoz, hazassag lett beldle.

1931-ben Mohacson sziilettem. Nagyon divatos manapsag, hogy ha valaki 6néletrajzot
ir, megjegyzi, ,,én polgéri szarmazast vagyok”. En munkiés sziil5kt6] szarmazom. A sziil6k
azutan a ’30-as évek kozepén Budapestre koltdztek. Valosziniileg a jobb munkafeltételek
miatt. Korabban mind a ketten a helyi selyemszové gyarban dolgoztak. A mama szvénd
volt, a papa asztalos. Budapesten ugyancsak ilyen helyen helyezkedtek el, az Adria
Selyemszové Gyarban, Kébanyan.

En az 4ltaldnos iskolat Budapesten végeztem, a sziil6k ambicionaltak — egyetlen gyerek
voltam, sajnos — a tovabbtanulast, igyhogy beirattak a Szent Laszl6 Gimnaziumba. Ott el-
végeztem az elsé és masodik osztalyt, kozepesnél kicsit jobban, de nem voltam kit{ing ta-
nulé. Kdzben kitort a haboru, s6t akkor mar elkezd6dott Budapest bombazasa is. Akkor a
szlil6k a gyereket — engem — kimenekitették, ¢s elkiildték a nagysziilékh6z Mohacsra. Ez
mar 1943 vége 1944 eleje lehetett. Beirattak a gimnaziumba, €s ott folytattam iskolaimat.
Kozben jott a front, atvonult Mohacson, Budapesten, Pécsett is. A haboriban édesapam el-
tlint, késébb halotta nyilvanitottdk, a mama egyediil maradt.

En akkor a gimnaziumban évrél évre javulo teljesitményeket mutattam. A végén, az utolso
két vagy harom esztendében mar kitlin voltam. Meg kell, hogy mondjam, nagyon jo tanari
kar volt akkor Mohacson. Sz¢les miveltségl, realisan, kicsit radikalisan is gondolkod6 tanari
kar, amely nagyon nagy hangsulyt fektetett a magyar nyelvre, a torténelemre, az irodalomra és
az idegen nyelvekre. Ez akkor talan kiilonleges volt. Nyolc évig mi is latint tanultunk, illetve
németbdl érettségiztiink. Aztan sajnos elkezdédott Mohacson a cirkusz Titéval. Emlékszem,
milyen lelkes Tito-ellenes folvonulasokat csinalt az ifjisag. Akkor ez volt a divat.

Amikor érettségiztiink, ez 1950-ben volt, akkor mar nagyon fesziilt volt a helyzet Ju-
goszlaviaval. 1949-ben jelent meg az els6 folhivas, hogy lehet kiilfoldre is menni egyetem-
re. Kiilfold akkor gyakorlatilag csak a Szovjetuniot jelentette. Késébb jott az NDK, meg
Romania, Bulgaria, de 1949-ben, amikor én is jelentkeztem erre a lehetdségre, gyakorlati-
lag csak a Szovjetunio volt.

—
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Ha akkor lett volna valasztasi lehetdség, hogy a michigani egyetemre menjek-e, vagy az
ivanovoi egyetemre, akkor lehet, hogy a michigani egyetemet valasztottam volna, mar csak
azért is, mert erds indian romantikaban néttem fel. Minden konyvet, ami a Vadnyugattal, az
indian élettel kapcsolatos elolvastam.

Karl May kényveit is?

Természetesen. De kinalkozott egy lehetdség. Menni vagy nem menni. Bennem volt egy
kis kalandvagy, talan a dunai hajosok 6si vére is, akik allandéoan mozogtak, és jartak a vila-
got. Az egyik nagymamam majdnem analfabéta volt, bar a nevét azért le tudta irni, de harom
nyelven beszélt. Magyarul, szerbiil és németiil. Mert neki kellett bevasarolni a varosokban.

De miért éppen agrarkémikus szak és miért éppen Ivanovo?

El6szor is ez visszavezethetd a természetszeretetre. A természet kozelsége hatott, a Du-
na kozelsége. A nagymama haza és a Duna ko6zott csak egy toltés volt.

Tehat volt egy természetes kozelség a természettel. Horgasztam kora tavasztol késo
Oszig. A természethez valo kozelség motivalhatott abban, hogy valami olyan szakra jelent-
kezzem, ami kozel all ehhez. Ugyhogy az agrarteriilet jott szamitdsba. Akkor divat lett, és
nagyon romantikusnak hangzott, a ,,szubtropusi novénytermesztés”. Majd mi megmutat-
juk, hogy hogyan kell megvaltoztatni a természetet, hiszen ezt csak akarni kell, ez olyan
konnyen megy, hirdették. Es a fiatal ember akkor ezt elhitte!

En tehat szubtropusi névénytermeszté akartam lenni, mert Ggy éreztem, hogy ebben
oriasi nagy lehetdség, egy nagy kaland van. Miért nem lettem? Azért mert a nevem L be-
tiivel kezd6dik. Erettségi utan ugyanis 6sszeszedték a jelentkezéket. Ugy 300-an voltunk.
Felkészitd tabor volt Csobankan, azutan az Oleg Kosevoj kollégiumban gytltiink 6ssze.
Es mert 300-an nem fértek fel egy vonatra, ezért ,,demokratikusan” A-tol K-ig elsé vonat,
L-t8l Z-ig egy masodik vonat szervez6dott. A kettd kozott egy hét telt el, bar akkor mar
késésben volt az els6 vonat is. Aki akkor az elsé vonattal kiérkezett Moszkvaba, és agrar
teriiletre jelentkezett, fiiggetleniil attol, hogy mit akart, lekiildték délre szubtrépusi no-
vénytermesztének, mert oda nem repiilével mentek. Vonattal oda is harom-négy nap volt
az ut. Akik a masodik vonattal jottek, azoknak azt mondtak, hogy most mar oda nem lehet
menni, mert minden hely foglalt, meg kiilonben is messze van. Irany észak! {gy keriiltem
én Ivanovoba.

Ez Moszkvatol 300 km-re, észak-keletre fekszik. Ez volt a nagy szerencsém, mert
nagy szakmai torés kdvetkezett be azok ¢életében, akik gyapotra és citromra szakosodtak.
Hazajottek, és a gyapot megbukott, de a citromtermesztés is. Es akkor kezd6dott az at-
profilirozas mas, melegkedveld novényekre. Mi pedig Ivanovoban viszonylag normali-
san tudtuk tanulni a klasszikus ndvénytermesztést. A kukorica ott ugyan mar nem termett
meg, de a bliza, a rozs, a burgonya, a cukorrépa, ezek azért miivelhetd, tanulhaté kulturak
voltak.

Az egyetemet hogyan kell elképzelni? Agraregyetem volt?

Igen. Szinvonaldban — mondjuk az akkori szinvonalat figyelembe véve — megfelelt az
akkori magyarorszagi agraregyetemek éaltalanos szinvonalanak. Tehat nem volt rossz egye-

—
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tem. De hangsulyozom, ez az akkori szinvonalat illetden igaz. Hogy ma pontosan milyen,
azt nem tudom megmondani, mert 15 éve nem jartam arra.

Tébben voltatok magyarok?

Az els6 évfolyamon lehettiink 8—10-en, masodik évfolyamon 6—7-en, de utdna nem
kiildtek mar tobb magyar didkot Ivanovoba. Legalabbis erre az egyetemre.

Maga Ivanovo akkor 300 ezres varos volt, az orosz textilipar kdzpontja. Az ,,orosz Man-
chester”-nek hivtak annak idején. Am gy is nevezték, hogy ,,a menyasszonyok véarosa”,
ugyanis az aranyeltolodas igen nagy volt a nemek kozott. Végiil katonaiskolakat telepitet-
tek a varosba, hogy kiegyenlitsék a ndi , talsalyt”.

Az agraregyetem a hallgatoi Iétszamot illetéen kortilbeliil olyan 10.000 f8s lehetett. No-
vénytermesztés, allattenyésztés, gépesités és agrarkdzgazdasag szakokkal miikodott. A va-
rosban volt orvosi és miszaki egyetem, azok nyilvanvaléan nagyobb létszamuak voltak.

Ezekben az években — 1950—1955 kozott vagyunk — mar van benned egyfajta specializalo-
dasi igény, a tudomany felé valo fordulas, vagy egyszeriien csak tanultal keményen, hogy
elvégezd az egyetemet?

Mind a kettS. Egyrészt nagyon keményen tanultam. Végig kitlin6 tanulo voltam. Egyet-
len egy vizsgan kaptam négyest, genetikabol. De vords diplomaval végeztem. Abban az
id6ben itt fejlett volt a tudomanyos diakkori mozgalom.

Jo, hogy emlitetted! Rakérdeztem volna.

Fejlett volt. Az elsé évfolyamrol még nem lehetett belépni, de a masodik évfolyamtol
kezdve ki-ki valaszthatott mar, hogy melyik teriilet érdekli. A tanszékvezetSk személyisége
is meghatarozo volt ilyen szempontbol. Ott az agrokémiai tanszéket egy Szvesnyikov nevi
professzor vezette, akinek elég jo tudoméanyos neve volt a Szovjetunioban. O a kalcium
korforgalmaval foglalkozott. Kalcium a talajban, kalcium a ndvényben, kalciumhiany, kal-
cium tragyazas. Kedves, baratsagos, tekintélyes személyiség volt. Szerintem 6 is észrevett
engem, mert az elsé évfolyam végzidsei koziil 6 valasztott ki.

A masodik évfolyamon beléptem az agrokémiai tanszék tudomanyos diakkorébe. Ott ki-
osztottak feladatokat, szakirodalmat, kisebb kutatasi munkak végzését is rank biztak. Es
bar harmadik évfolyamon a diakkordk hallgatoi zommel oroszok voltak, engem valasztot-
tak meg elndknek. Ugyhogy, ez volt életem elsé, majdnem tudomanyos funkciéja. A diplo-
mamunkamat is a kalcium élettani, névénytani szerepérdl irtam.

Ez a tudomanyos diakkér akkor egymas kozotti beszélgetéseket, vitakat és felolvasoi tilése-
ket is jelentett?

Igen. En 1950-t61 1955-ig egy vidéki agraregyetemen voltam. Itt a dikkori mozgalmat
nagyon komolyan vették. Ez szakmai el6adasokat jelentett, amit vita és beszélgetés kove-
tett. Ez havonta legalabb egyszer volt. Mindenkinek volt valami kis sajat kutatasi témaja is.
Nem voltak nagy dolgok, de hat nem is lehetett. Nekem a kalciumhianyos novények anato-
miai szerkezetét kellett vizsgalni, hogyan valtozik meg az az edényrendszer, amelyik a vi-

—
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zet folfelé viszi, ha nincs elég kalcium. Ezt elég konnyen és elég jol ki lehetett mutatni, és
elég latvanyos is volt. Voltak azutan egyetemi szintli palyazatok, és azt hiszem, regionalis
szintiiek is. Ossz-szovetségi konferencian én nem szerepeltem, de azt hiszem, akkor azt ta-
lan ebbdl a miifajbol nem is rendeztek. Tobb palyadijat is nyertem annak idején, mint egye-
temi hallgato.

Ott a diakkér a fiatal kutatoi utanpotlas kivalasztasanak is az eszkéze volt? Nem vetodott
fel mar ott, hogy te aspiranturdra menj?

A diakkdr mindenképpen ezt a célt szolgalta. Tehat a hallgatok végzés utani mindsitését
illetéen — az én esetemben is — tettek olyan ajanlast, hogy kivanatos, hogy tudomanyos te-
rileten folytassa a munkajat, és aspirantirara keriiljon. Nekem feltett szandékom volt mar
az els6 évtdl, hogy tudomanyos kutato leszek. Ez meg is valosult, amikor végiil is a Talaj-
tani és Agrokémiai Kutatointézetbe kertiltem. De ez késébb volt! A harmadik év végezté-
vel, amikor hazajottem, tudtam, hogy az ELTE novény¢lettani tanszékén egy Potapov nevii
orosz professzor van, vendégprofesszorként. Gondoltam, hogy elmegyek hozza, és elmon-
dom, szivesen dolgoznék mellette nyaron egy honapot, a kett6bdl.

Ez a nyari szabadsag volt.

Két honapot kaptunk nyari szabadsagként. Arra minden évben hazajottiink. Az dregir
nagyon kedvesen fogadott, és azt mondta, hogy a Talajtani és Agrokémiai Kutatointézetben
van néhany nagyon érdekes dolog. Van ott egy nagyon tehetséges magyar kutato, Egerszegi
Sandornak hivjak. O a homoktalajok javitasaval foglalkozik. A modszere az, hogy a szer-
ves tragyat nem foliil keveri be szantassal a talajba, hanem réteg formajaban, egy 50-60 cm
mély rétegben elhelyezi, ezaltal megvaltoztatja a talaj vizhaztartasat. A novények gyokeér-
zete atalakul, nagyobb lesz a termés. A szovjet professzor megbizott azzal, hogy az egyik
ilyen kutatotelepre, nem messze Budapestté], Orszentmiklosra menjek ki, és csindljak egy
gyokeérfeltarast. Ez érdekes munkanak tlint. Ezt elvégeztem, kozben megismerkedtem
Egerszegi Sandorral, akinek valosziniileg megtetszettem. Végzés utan neki kellene egy
ilyen munkatars, mondta, aki raadasul még oroszul is tud. Ez volt a harmadév utan. A ne-
gyedév utan ez megismétlodott. Tehat, hogy tigy mondjam, az Intézet engem mar egy kicsit
befogadott, el volt készitve az érkezésem.

Kozben — harmad- és negyedévben — ezzel a magyar problémaval tudtal foglalkozni Ivano-
voban?

Ezzel nem. Ott valtozatlanul a kalcium volt a t¢émam, tehat a diplomamunkam is e téma-
korbél sziiletett. ..

Gyakorlatilag kész allasba jottél haza.
Nem. A rendszer akkor masként miikodott. Kész allas vart persze, mert akkor mindenkit
elhelyeztek, de oda ment, ahova a tervszamok eldirtak. Engem a tervszamok szerint Szol-

nok megyébe kellett volna kiildeni segédagronémusnak, valamelyik allami gazdasagba.
Hiaba mondtam, hogy kutato6 akarok lenni. Az iigyintézés merev volt, és nem volt apellata.

—
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Egerszegi Sandor akkor természetesen elkezdett mozgolodni. Elég jo kapcsolatai voltak a
miniszterelnoki hivatalban, ahol & azt kérte, valahogy intézzék el az Akadémianal, hogy ez
a Lang odakeriiljon 6hozza. Kellett egy kis protekcio, nem vitas, de mondjuk, ezt megala-
pozta a korabbi munkam.

Kozben tortént egy teljesen varatlan dolog. Tehat Szolnok. Egerszegi kdzben azon dol-
gozott, hogy az Akadémia segitsen. Akkor Erdei Ferenc volt a miniszter. Erdei Ferenc valo-
sziniileg kiadta a személyzeti osztalynak, hogy neki kell egy fiatal személyi titkar. Es ugy-
is jottek haza a Szovjetuniobol a végzdsok, tehat feladatul adta, hogy keressenek valakit,
aki értelmes, és oroszul is jol tud. Neki egy ilyen fiatalra volt sziiksége. Megrostaltak a szo-
ba johetdket, €s én fonnakadtam a rostan...

Erdei mellé keriiltéel?

Az egyik nap a Minisztérium azt mondta, hogy irany Szolnok, masik nap azt mondta,
hogy holnap 9-kor menjek be a miniszterhez. Bementem. Erdei Ferenc, akivel én akkor ta-
lalkoztam el&szor, elmondta, titkart keres.

,»Téged ajanlottak, édes fiam, mit szolsz hozza?”

Mondtam: ,,miniszter elvtars, én tudomanyos kutat6 akarok lenni a Talajtani Kutatointé-
zetben”. Amikor ezt haromszor elmondtuk egymasnak, utana kozolte: ,,na jo, te menthetet-
len vagy. Menj!” O sem tudta akkor még, de én sem, hogy 15 év milva talalkozunk az Aka-
démian. O lett a f6titkar, én pedig az egyik helyettese. Ez 1970 februarjaban volt. Kézben
Egerszegi személyes Osszekottetéseivel elintézte, igy bekeriiltem a Talajtani Intézetbe.
1956 szeptemberében pedig felvettek aspiransnak.

Ki volt a témavezetod?

Kuthy Sandor agrokémikus. O korabban az MTA levelezé tagja volt, de amikor a korab-
bi tagsag feliilvizsgalata elkezdddott, akkor megfosztottak ettél. Késébb, mar az én idém-
ben tortént meg a rehabilitalasa, tehat visszaallitottak tagsagat. Ma az emlékkonyvekben,
mint az MTA tagja emlitédik.

Levelezé vagy osztondijas aspirans voltal?

Osztondijas voltam. Helyileg ott maradtam, ahol dolgoztam, de az aspiransvezet§ nem
ott dolgozott, hanem kiviilrdl jott. Nagyon sokat segitett nekem, nagyon sokat koszonhetek
neki.

Ez idében neked egyetemi oktatoi szereped nem volt?

Nem volt.

Meddig tart ez az abszolut kutatoi periodus?

Ez 1955-t61 1963-ig. 1961-ben védtem meg a kandidatusi disszertaciomat.

—
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Mi volt a témad?

A novények asvanyi taplalkozasa a réteges homokjavitas esetén. Ez mar Egerszegi-féle
téma volt.

De ez egy kicsit hasonlit ahhoz, amit Potapov korabban javasolt.

Igen. Ez annak a folytatasa, elmélyitése volt. 1961-ben, amikor az ember 30 éves, ugy
érzi, hogy elért valamit. Most lehet egy-két évig valami massal is foglalkozni. De azt tud-
tam, ahhoz, hogy ebbdl az agrokémia témabol valaha nagydoktori disszertaciot irjak, na-
gyon hosszu idére és nagyon szivos munkara van sziikség, mert nem laboratériumi koriil-
mények kozott dolgozunk, hanem szabad f61don. Legalabb, minimum 6 év. Esetleg 8 vagy
10 év. Ugyhogy 1962-ben én beallitottam Nyirligoson, a Nyirségben egy tartamkisérletet,
ami akkor az orszagban a legnagyobb mitragyazasi kisérlet volt homoktalajon. Ma is meg-
van a kisérlet, bar mar nem én csindlom, hanem fiatalabb kollegak. Most mar 43 éves ez a
kisérlet. Mar ment magatol, ezért gondoltam, egy-két évre kiilfoldre kellene menni. Jelent-
keztem egy holland 6sztdndijra, de nem kaptam meg. Ez a dolog eltéritette az életpalyamat,
mert ha akkor elmegyek Hollandiaba, akkor bel6lem tudomanybiirokrata soha nem lesz.
Akkor nagyon szigorti tudomanyos palyan maradok. De nem kaptam meg. Es ekkor varat-
lanul, 1963-ban jott egy ajanlat az Akadémia titkarsagarol, hogy keresnek a biologia osz-
talyra — akkor ugy hivtak — egy szaktitkart. Ma tudomanyos titkarnak hivjak. A korabbi tit-
kart, Horvath Imrét, kinevezték G6dollére professzornak. Straub F. Bruno volt az osztaly-
elnok. Ekkor mar beindult a Szegedi Biologiai Kozpont szervezése, ehhez kerestek mellé
egy agilis, fiatal titkart. Gondoltam, harom évre érdemes kiprobalni ezt a miifajt is.

Straub mellett nagyon sokat lehetett tanulni. El8szor is a pontossagot a fegyelmet. A
mondatok fogalmazasaban a tomorséget. Es kiegyensulyozottsagot is. Es abszolut precizi-
tast. Ovele, azt hiszem, 1967-ig dolgoztam. Utana jétt Szentagothai, akkor Straub alelnok
lett...

Erdei, Straub, Szentagothai. Nem rossz névsor!

Bizony, nem akarkik mellett dolgoztam. Akkor Erdei-Griiz Tibor volt a fétitkar. O szer-
zett egy UNESCO-0sztondijat, tudomanypolitikai kutatés, szervezés témaban. S hat az ap-
paratusban az akkori szaktitkarok kozott talan nyelvtudasbol én alltam a legjobban, mert
mikor hazajottem, az angolt azonnal tanulni kezdtem.

UNESCO-észtondijat kaptal. Mire volt jo az a harom honap?

Az ember belelathatott a nyugati tudomanypolitikaba, s megismerkedhetett egy sor
olyan emberrel, akikkel amiigy nem lehetett volna. 1968 azért még nem a nagy nyitasok
ideje volt. Oriasi tapasztalatot, széles ismeretségi kort és vilaglatast hozott.

Amikor szaktitkar voltam — ez 1963-t6] 1970-ig, hét év — azon idészak alatt mar elkezd-
tiik — f6leg a masodik felében — kinézni a Szegedi Biologiai Kutatokozpont szamara a te-
hetséges fiatalokat. Mégpedig ugy, hogy az egyetemeken érdeklédtiink, hogy tudomanyos
diakkorokben kinek, milyen eredménye volt, milyen a diplomamunkaja, és igy tovabb.
Ugyhogy olyan személyek keriiltek igy elétérbe, akik ma mar nagy neveknek szamitanak:

—
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Dudits Dénes, Kondorosi Adam, Maliga Pal. O elhagyta az orszagot, de az MTA kiilsé tag-
ja. Tehat azt hiszem, hogy akkor egy elég jo utanpotlas-feltaré munkat végeztiink, aminek
alapjat az képezte, hogy végig az illetd fiatal mit produkalt.

Ezt remélem, nem csak miattunk mondod, hogy dicsérd a diakkéroket. Mert ez az elsé pél-
da, amikor vilagosan latszik, hogy ez a spontan diakkéri munka hirtelen egy (biologiai) ku-
tatokozpont alapitasakor fontos szempont lett. Egy képzeletbeli magnessel kiemeltétek a
legtehetségesebbeket.

Fotitkar-helyettesség, a fotitkarsag. Amikor késziiltem erre beszélgetésre, az foglalkozta-
tott, hogy az 1970-es évektol latszik, a diakkorok keresik a kapcsolatot az akadémiai oszta-
lyokkal, a tudomanyos tarsasagokkal, az akadémiai intézetekkel, és van is koztiik kézeledés.
Ennek latvanyos, lathato jelei, hogy a zsiirikben egyre tobbszor megjelennek az akadémiku-
sok is. A szakmai osztalyok is beszallnak a zsiirik kialakitasaba, vagy a programok kialaki-
tasaba. A tudomdanyos tarsasagokkal is formalodott ez a kapcsolat. Aztan, ha jol emlék-
szem, az Orszagos Tudomanyos Diakkéri Tandcs elnoke — Szendré Péter professzor — tagja
lett meghivottként az Akadémia elndkségenek. Tehat ez egy kozeledési folyamat, ami az
1990-es években elmélyiilt.

Ebben szerepe volt annak, hogy 1990 utin az Akadémiahoz kapcsolodo aspirantura-rend-
szer megsziint, és odakeriilt az egyetemekhez a PhD-képzés? Ez forditotta az Akadémiat
jobban az egyetemek felé? Vagy ez egyaltalan nem jelentett nagy valtozast, mert az Akadé-
mia korabban is, mar tagjain, intézményein keresztiil, az egyetemekkel szoros kapcsolatban
volt?

Az Akadémia az egyetemekkel mindig is szoros kapcsolatban allt. A kutatointézetek is,
de féleg az Akadémia tagjai. Mert mindig tobb volt az egyetemen dolgozé akadémikus,
mint az akadémiai kutatointézetben mikodd. Tehat az utanpotlas, a fiatal tudds-tehetségek
megtalalasa azért mindig valamilyen akadémiai érdekeltségbe is egyértelmien beletarto-
zott.

A rendszervaltozas utan a TMB megsziint, és az egyetemekre ment vissza ez a feladat,
amelyek nem voltak felkésziilve ennek azonnali atvételére, és azt hiszem, hogy egy ilyen
atmeneti idészak kétségkiviil volt, néhol talan még ma is van. De a PhD fokozat odaitélése,
¢s az arra valo felkészités egyetemi feladat kell, hogy legyen. Ez a vilagtendencia. Az Aka-
démia viszont megdrzott egy kiilon — hogy igy mondjam — privilégiumot. Ez az MTA dok-
tora cim. Ez nem fokozat, ez cim. Ezt ugy kell tekinteni, hogy a sajat maga utanpotlasat te-
kintve ez egy el6szoba a levelezd tagsaghoz. Levelezd tagot koziilikk lehet javasolni, va-
lasztani. A Doktori Tanacs ma az Akadémia része.

Térjiink egy pillanatra vissza a rendszervaltas elotti idoszakhoz! Tehat 1970-161...

1970-t61 voltam fGtitkar-helyettes 1985-ig.

—
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...aztan fotitkar. Az Akadémia vezeto testiiletei elott folvetodik-e direkt, intézményes modon,
vagy személyesen a te életedben a diakkérokkel valo torodés? Volt ilyen elndkségi napirend?

En azt hiszem, hogy ez a kérdéskor része lett az Akadémiai tudomanypolitikanak. Tehat
az Akadémia mindenképpen torekedett arra, hogy ne szigetel6djon el. Azt, hogy ezt megva-
lositsa, tobb modja van. Egyik modja kétség kiviil az, hogy az utanpoétlas érdekében f6lis-
meri azt a lehetdséget és erdt, ami a tudomanyos diakkori mozgalomban van, és igyekszik
azt kozvetett modon segiteni, tamogatni. Tamogatni oly modon, hogy akar palyadijakat is
folajanlhat. Ilyenre én is emlékszem. Vagy szakértkkel segitette a zslirik munkajat, kivalo
hallgatokbol probalta a sajat utanpotlasat megoldani, nyari gyakorlatokat szervezett az inté-
zetekben, és igy tovabb. Létezik egy tudatos akadémiai tudomanypolitika az utanpotlas ér-
dekében. Azzal az 6nz6 céllal is, hogy a legjobbakat azért mi szerezziik meg, de hat azt hi-
szem, hogy a hatas természetesen sz¢lesebb volt.

Ami a kiilvilag szamara a leglatvanyosabb ebben az altalad emlitett politikaban, hogy né-
hany éve az orszagos diakkori konferenciak zaroiilése mindig az Akadémia kézponti épiile-
tében volt, elegdans koriilmények kozott, az MTA elndke részvételével.

Igen.

Az Akadémia vezetdinek jelenlétében torténik a kiilonbozo diakkori cimek, dijak, titulusok,
érmek kiadasa. Ez szimbolizalja a tévén keresztiil a magyar kozélet szamara, hogy itt a di-
dkkorok és az Akadémia kozott erds kapcsolat van. Személyes életedben a diakkorikkel va-
16 kapcsolatot a kérnyezetvédelmi diakkori konferenciak szimbolizaljak. 1988-ban volt az
elso konferencia. Attol kezdve minden masodik évben — de gy, hogy ne iitkozzék a t6bbi
konferenciaval — megjelentek a kornyezettudomanyi konferenciak. 2004-ben mar a IX. Or-
szagos Felséoktatasi Kornyezettudomanyi Diakkonferencia keriilt megrendezésre. Magad
mire emlékszel, hogyan voltal jelen a konferencia indulasaban, illetve megsziiletésében? Mi
ennek a konferencianak a jelentosége, perspektivaja?

A kornyezetvédelmi mozgalom Magyarorszagon a 70-es évek elején indult, 1épéshat-
rannyal, hiszen 1972-ben a stockholmi konferencian diplomaciai problémak miatt nem vet-
tiink részt. Igazabol a 70-es évek masodik felében jott az a folismerés, hogy nem szabad eb-
bdl kimaradni. Az 1980-as évek elsé felében azért mar szervezddtek idehaza kutatasi prog-
ramok, intézményhalozat is 1étrejott, és az allamigazgatasban is tortént elérelépés. Ez a hul-
lam megjelent a kutatasi prioritasoknal, de megjelent a diakkori mozgalomban is. Hozzate-
szem, hogy kicsit késén, ennek legalabb 6t évvel korabban mar meg kellett volna jelennie.

Az els6 id6ben a konferencidkat megnyitoé nagyelGadassal szerepeltem. Aztan egy-két
esetben zsiiritag is voltam. Itt emlitem, hogy rendszeresen részt veszek egyetemi, igyneve-
zett zarovizsga-bizottsagokban a kornyezetgazdalkodas, a kdrnyezetmérnok szakon. Ebben
az évben a Budapesti Corvinus Egyetem Kertészettudomanyi Karan a Debreceni Egyete-
men, a gyongydsi Karoly Robert Féiskolan voltam. Itt a hallgatoknak be kell mutatniuk a
diplomamunkajukat, illetSleg tételekre kell valaszolniuk. Es azt tapasztalom, hogy minden
esetben van legalabb két-harom diak, akinek nem kell vizsgaznia, mert els6, masodik vagy
harmadik helyezett lett a didkkori palyazaton. Létjogosultsagot kapott tehat a diakkdri
munka intézményi elismerése.

—
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Ami nekem feltiint az elmult masfél évtizedben, hogy a kornyezettudomanyi diakkori konfe-
rencidk arculata folyamatosan tagult. Es egy — szinte, mint a filozéfia valaha — integrdlé tu-
domannya valt a kérnyezettudomany, mert nemcsak agrartudomanyok és a kémia, biologia
tehat nemcsak a természettudomanyok, hanem legutobb mar a kemény tarsadalomtudo-
manyok, vagy a miivéeszetek felé is kinyilt. Miképpen lehet ezt a tizenot évet jellemezni? A
kornyezettudomannyal kapcsolatos hallgatoi érdeklodés és kutatoi érdeklodés — hiszen ez a
ketté mindig parhuzamban van — milyen iranyzatokat mutat? Milyen vuj témak, milyen uj
orientdciék jelentek meg? Erezheté-e itt valtozds, beilleszkedés a vildg tudomdnyos f6 vo-
nulataba?

Az biztos, hogy mondjuk 1985-t61 kezdve a kdrnyezetvédelem vilagszerte felfelé iveld,
meredeken felfelé iveld palyara allt. Ami azutan visszahatott a gazdasagra, a tarsadalomra,
a tudomanyos kutatasra, az egyetemi oktatasra is. Van egy szerves fejlédési folyamat, amit
legjobban az utdbbi id6k harom nagy ENSZ kornyezetvédelmi értekezlete is tiikkroz. Koriil-
beliil ugyanez jatszodott le itt nalunk, kicsiben és felgyorsitva. Ez az egész az egyes kor-
nyezeti elemek és azok szennyezddése-témaval kezd6dott, tehat a levegd, a viz, a talaj, a
ndvényvilag, allatvilag. Ez volt Stockholm.

1992-ben Rio de Janeiroban emellett mar megjelent a gazdasagi aspektus is. Tehat mar
nemcsak a kornyezet, hanem a fejlédés, a gazdasagi ¢élet és ezek dsszefliggései is felvetdd-
tek. 10 évvel késébb Johannesburgban pedig megjelent a harmadik téma, ez pedig a szoci-
alis kérdések iigye. Es ezek a témék aztan ersen osszefonddnak. Gazdasagi és szocialis
kérdések, kornyezeti elemek, a szennyezddések, és a tobbi. Egyiitt latjuk és kutatjuk eze-
ket.

Ez a diakok érzékenységében, bemutatott dolgozataik témaiban is benne van?
Igen.

Hallgatva a kérnyezetvédelmi tudatossag fejlodesérdl szolo gondolatmenetedet, vetem fel:
ugy latom, hogy a tarsadalomtudomanyok kéziil a ,, keményebbek ™ mar kezdenek megjelen-
ni ezeken a konferenciakon. Az ugynevezett ,,puhabbak” — bélcsészettudomanyok — még
nem, vagy legalabbis én nem tudok rola. Holott tulajdonképpen indokolt lenne, mert sok ta-
nulsagot kinal a természeti népek és a természet viszonyat illetéen. Mert ugy latom, hogy a
természet megeroszakoldasanak periodusa kovetkezett be. Ha ezen tul akarunk lépni, marpe-
dig a harom konferencian targyalt fenyegeté veszélyek — amiket te az interjuidban nagyon
vilagosan megfogalmazol — redlisak, akkor azt mondanam, érdemes lenne meginvitalni
ezekre a konferencidkra a torténészeket, a néprajzosokat, de az irodalmdrokat is. Es féleg a
harmadik vilagbeli természeti népeket kutatokat, akik azt kutatjak, hogy a természeti népek
ebben a gyilkos globalizacios folyamatban, amikor fenyegeti éket a civilizacio és ennek
mindenféle pusztitasa, milyen tulélotechnikakat alkalmaznak, hogyan akarjik a természet
egyensiilyat visszadllitani vagy megvédeni. Erdekes lenne a kivetkezé konferencidra mar a
bélcsészkarokat, kulturalis antropologusokat is meghivni.

A kemény” tarsadalomtudoméanyokat emlitetted. Valoban, mondjuk a jogi szabalyozas,

a kozgazdasagi elénydk és hatranyok, ezek példaul elétérbe keriiltek. A szociologia is bizo-
nyos témakban jelen van. De azok, amiket én most a természettel valo harmonikus egyiitt-
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¢lés, életmdd kérdéseinek nevezek, ezek kevésbé. Bar, ha igazabol komolyan akarunk fog-
lalkozni a fenntarthato fejlédéssel, akkor erre vissza kell térni. Tehat hogyan lehet szeré-
nyebben élni, de mégis lelki és fizikai békességben. Es hogyan lehet ténylegesen egyen-
sulyban maradni. Ez most nagyon aktualis kérdés. Amit most mondok, az arra példa, hogy
mennyire masképp gondolkodik, példaul az USA vezetése. A folmelegedés, szén-dioxid ki-
bocsatas hatarozatat Kiotoban az USA ugyan alairta, de kés6bb nem ratifikalta. Azért nem,
mert gazdasagi és tarsadalmi érdekei ennek ellent mondanak, mert attol fél, hogy nagy tar-
sadalmi konfliktusokat kellene felvallalnia. Tehat nem arra torekszik, hogy ezt a tulfo-
gyasztast csokkentse, hanem arra torekszik, hogy az el6alldo — hogy igy mondjam — szeny-
nyezést ne a levegbe bocsassa. Most megjelent az a terv, hogy a szennyezést vigytik le a
fold alsobb rétegeibe, ami technikailag persze megoldhat6. Mas kérdés, hogy ez mindent
megdragit, de tény az, hogy az USA nem meri félvallalni, hogy éljiink egy kicsit szerényeb-
ben, hanem e helyett minden menjen gy, ahogy van. Ez esetben persze legfeljebb a ké-
mény nem folfelé néz, hanem lefelé.

Ez egy onpusztito folyamat.

Igen, mert nem csokken ezaltal a fogyasztds — az olaj ma ismert tartalékainak 70
szazaléka az iszlam orszagok, a foldgaz kozel 50 szazaléka az oroszok és a kazahok, meg
az lizbégek kezében van. Es ha a folhasznalasnal problémak vannak, akkor ez vilagpolitikai
kérdéseket fog folvetni. Ezek mar megfogalmazodtak, csak nem merjiik kimondani a Ié-
nyegét. Legel6szor a Szocialista Internacionalé Willy Brandt elndksége idején veti fel, ta-
pasztalvan a hatalmas elmaradottsagot és tarsadalmi fesziiltségeket, az ,,0j vilaggazdasagi
rend” kialakitasanak ssziikségességét.

Emlitetted a fenntarthato fejlodést. Egyaltalan, ez tarthato-e? Errdl megint az indianok jut-
nak az eszembe. Boglar Lajos kutatta ezt két indian torzs példajan. Az indianok élete Brazi-
liaban és Venezuelaban, a természeti kornyezetben éloké éppen arrol szol, hogyan tarthato
még fonn az élet ebben az uj helyzetben. Tehat az élet, a fenntarthato élet kérdésére vala-
szolnak. De visszatérnék még egy kicsit a globalis kérdésekhez, az uj vilaggazdasagi rend
dolgahoz. A Szocintern szamdra a szovjet modell se volt elfogadhato, de nem volt jarhato
az Egyesiilt Allamok dltal képviselt neoliberdlis modell sem, ami mdra egészen elvadult.
Azt szeretném kérdezni, hogy az ,,uj vilaggazdasagi rend” gondolata a harom emlitett vi-
lagtandacskozas napirendjén folvetodott-e, vagy ez még mindig csupan a tarsadalmi moz-
galmak tigye, a periférian jelentkezé gondolatok?

Mindenhol f6lvet6dott, hiszen a harmadik vilag oridsi nyomassal és erével volt jelen
mind a harom konferencian. Es hat a f6 problémaik olyan sulyosak, hogy nem lehet leso-
porni az asztalrdl, legfeljebb csak arrébb lehet egy kicsit tolni. Brazilia, Kina meg India
persze ma mar nem a harmadik vilagot jelenti. Nagyhatalmak, akik a vilag jovéjeérdl véle-
ményt formalnak.
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Dombdvaron sziiletett 1944. szeptember 4-én. Minisztériumi f6osz-
talyvezetd. Egyetemi tanulmanyait az ELTE-n végezte 1968-ban.
Pedagogiai targyat oktat, didaktika témakorben kutat a Godoll6i Ag-
rartudomanyi Egyetemen 1968—-1971 kozott. 1971-t61 a Miivelddési
és Kozoktatasi Minisztérium pedagogusképzés iranyitasaval foglal-
kozo szervezeti egység vezetbje. 1977-t61 1995-ig a felsGoktatas
igazgatasi és gazdasagi kérdéseivel, majd 1996-t6l a felsGoktatasban
folyo nevelés kérdéseivel, a pedagogusképzés elméleti és gyakorlati
kérdéseivel, valamint iranyitasaval foglalkozik.

Kozel szaz dolgozata jelent meg évkdnyvekben, intézményi tudo-
manyos kézleményekben.

Az Eotvos Jozsef Collegium Barati Korének megalakuldsa ota veze-
t6 tagja, valamint tagja a Berzsenyi Daniel Tanarképzé Fdiskolan
létrehozott Schneller Istvan Alapitvany kuratoriumanak, valamint az
,,1000 éves magyarorszagi iskola” Alapitvany kuratoriumanak.

Kitiintetései: Ifjusagi Erdemérem, Miivel6dés Szolgalataért Dij,
Kozigazgatasi Allamtitkari Elismerés.

—
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Az Oktatasi Minisztériumban, amennyire én emlékszem, legalabb 25-30 éve a felséoktatas
tigyevel foglalkozol. Akkor keriiltél kutato érdeklédésem kozéppontiaba, amikor a levéltari
iratokat a minisztériumban olvastam, a Felsooktatasi Szemle kiilonbozo évfolyamait tekin-
tettem at. Akkor latszott, hogy a minisztériumban egy t6bb évtizedes periodusban te vitted,
orientaltad, koordinaltad a diakkérok tigyeit. Tobbfajta szerepet is jatszottal ebben az im-
mar tobb évtizedes periodusban. Mielott még ebbe a dzsungelbe behatolnank — mert ez egy
hatalmas, idoben is, tematikaban is tag, bonyolult periodus —, egy személyes kérdéssel kez-
deném.

Didkkoroztél?

En nem. Etvos-kollégista voltam, ami egy sajatos képzédménye a magyar felsGokta-
tasnak, ahol megvolt az a lehetéségiink, hogy a kutatdomunkaban elmélyed;jiink, biztositva
volt a konyvtar lehetdsége, és megvolt az a kdtelezettség is, hogy plusz kurzusokat ve-
gyiink fel, amelyet akkor még az allami egyetemek leckekonyve is elismert. Ha a tevékeny-
ségi format értem az alatt, ami egy diakkor produktuma volt, akkor azt mondom, hogy nem
alltam én sem tavol t6le, mert hallgaté koromban a FelsGoktatasi Pedagogiai Kutatointézet
altal hirdetett palyazaton vettem részt. A kollégiumi témakdrben nyert dolgozatom volt az
egyik oka is annak, hogy a végzés utan harom évvel, 1971-ben az Oktatasligyi Minisztéri-
umba kertiltem.

Ez egy véletlen — és szerencsés véletlen — pillanat, mert amikor az Eétvés-kollégiumrol be-
szélsz — és ezt az elso kotetiinkben nem emeltiik ki —, akkor arrdl is beszélsz, hogy a tehet-
seggondozasnak nem csak a diakkor az egyetlen miikodési formdja, illetve arrol is beszélsz
az Eotvés-kollegium esetében, hogy a diakkori mozgalomnak és a tehetséggondozdasnak
voltak elé6zmeényei Magyarorszagon a Il. Vilaghaboru elott is. Sot, visszajuthatunk a 17.
szazadba, és a reformatus kollégiumoknal is ezt a fajta tehetseggondozast érjiik tetten, vagy
késobb az Eotvos-kollégium mellett a szakkollégiumok esetében. Ez is arra utal, hogy a ma-
gyar tehetséggondozas a felséoktatasban mindig is sokszinii volt. Ennek persze kétsegkiviil
a legtomegesebb valtozata és mozgalma a diakkérok voltak.

Emlitetted, hogy 1971-t6l dolgozol a minisztériumban. A felséoktatasi foosztalyon kezdted,
s itt vagy azota is?

1971-ben miikodott egy fGosztaly, Kiraly Tibor professzor vezetésével, amelyet ugy
hivtak, hogy Fels6oktatas-politikai F6osztaly. Ez egy izgalmas fGosztaly volt, mert ennek,
a mai eszemmel és a mai fogalmak szerint a felsGoktatas-politika formalasa volt a feladata.
Nevezetesen akkor még tulajdonképpen az oktatasi tarcahoz csupan a klasszikus tudo-
manyegyetemek, valamint a pedagogusképzés és a miiszaki képzés tartozott feliigyelet
szempontjabol. Es bizony, a tarcak sokasaga iranyitotta kozvetleniil a felsGoktatasi intéz-
ményeket az agrartol az egészségiigyig, a BELKER-t61 az OTSH-ig, a HM-t6l a BM-ig. Itt

—
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az egyik feladatkor a felsGoktatas iranyitasanak agazati 6sszehangolasa volt a tarstarcakkal
egyiittmiikddve. Ez azt is jelentette, hogy a felsGoktatas ¢letét meghatarozo jogi szabalyo-
zas ennek a féosztalynak a hataskorébe tartozott. fgy a tudomanyos diakkorokkel, kozmii-
velddési tevékenységgel, kollégiummal, tomegsporttal kapcsolatos szabalyozas azon f6-
osztaly nevelési csoportjahoz tartozott, amelyben T. Bir6 Zoltannal egyiitt Posa Zsolt veze-
tésével kezdtiik 1971-ben a munkat. Ez jelentds feladat is volt szamunkra. Ha jol emlék-
szem, valamikor a 60-as években alkottak meg a diakkordk els6 szabalyzatat, és amikor
folallt ez a f6osztaly, ezen kezdtiink dolgozni. 1973-ban jelent meg az a miniszteri utasitas,
amely a diakkori tevékenységet szabalyozta az {1j viszonyoknak megfelelden, és ennek a
gazdaja Bir6 kolléga volt.

Egy fontos évszamot emlitettél, 1973-at. Amikor dttekintettem a periodust, konstataltam,
hogy a diakkérok életével kapcsolatos alapveté minisztériumi és térvényi szabalyozas egy
kicsit a nevedhez is fiizodik, hiszen 1973 kulcsperiodus, aztan 1985 tajékan megint uj lett
a szabalyozas. De az 1973-t0l kezdodo szakasz azért érdekes, mert ekkortol latszik vilago-
san egyfajta diszkrét vivalizalas a minisztériummal a KISZ részérél. At akartik venni a di-
akkori mozgalmat, valamiféle transzmisszios szakszervezetként gondoltak miikédtetni.
Egy , ifjusagi szakszervezetet” akartak csinalni.

Volt egy diakkori konferencia, amit Ok is szerveztek, de végiil is ezt a feladatot a KISZ nem
tudta ellatni. Ezért a minisztériumhoz visszatért a feladat. De a 70-es évek végétol mar az
ugynevezett ,, Parizsi Intézet” — ahogy ezt annak idején mondtuk —, a Tudomanyszervezés
és Informatika Intézet kezébe keriilt maga a szervezés iigye. A te periodusodban jelenik
meg aztan az OTDT, amely eloszor minisztéeriumi tandcsado testiilet, majd autonomma
kezdett valni. Ez a periodus az iratokbol olyan folyamatként latszik, amikor a diakkorék
mozgalma egyre t6bb autonomiat kap a minisztériumtol, vagy egyre tobbet harcolt ki. A
minisztérium szerepe éppen a koordindcio maradt, hiszen tobb minisztérium volt, ugyan-
akkor tovabbra is érzékelheté maradt a rivalizalas. A KISZ is beszallt a diakkorokbe, meg-
Jjelenik a KISZ KB Egyetemi és Foiskolai Tandcsa, amelynek volt egy diakkori bizottsaga.
Az OTDT is egyre inkabb tagitotta a falakat. Maguk az egyetemek is tulajdonképpen ben-
ne voltak ebben az utkeresésben, és a diakkorékkel kapcsolatos vitakban. Hogy latod ezt
ma, hogyan latsz ra erre a harminc évre és ezekre a viszonyrendszerekre, és ebben a mi-
nisztérium szerepére?

A megitélésnek két lehetséges vonatkozasa van. Az egyik, hogy ezt akkor hogyan éltiik
meg, masrészt pedig az, hogy az id6 tavlatabol hogyan itéljiik meg. Nem véletleniil jelez-
tem, hogy kollégiumban nevelkedtem, és az Edtvos-kollégium Snkormanyzatanak tagja
voltam. Tehat, amit emlitettél, a KISZ rivalizalasat a diakkorok teriiletén, én hallgatd ko-
romban éltem meg, még a kollégiumi teriileten. Aztan itt benn, a minisztériumban is meg
kellett, hogy ¢ljem a didkkor teriiletén, a kollégium teriiletén, a tomegsport teriiletén, a
kézmiivelddés teriiletén. Ehhez kellett valamiféle politikai bdlcsesség, mert tudomasul
kellett venni, hogy az ,,ifjusagi mozgalom™ a KISZ monopoliuma. A jogi szabalyozasban
¢s a mindennapi életben is ezt a borotvaélen tancolast kellett megtanulnunk, és megvalo-
sitani, hogy a szabalyozasban a lényeget ragadjuk meg. Azt, hogy a hallgaté szamara le-
gyen meg az dnkormanyzatisag, legyen ontevékenységi szerepkore, legyen olyan lehetd-
sége, amelynek miikodési és feltételrendszerét biztositani tudjuk. Tehat ez nagyon éles po-
litikai vitakat, és allando iitkdzést is jelentett. A mindennapi élet gyakorlataban pedig kel-

—
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lett lennie egy bdlcs kompromisszumkészségnek. A szabalyozasban is megadni ,,felfelé”
ami sziikségeltetett. Es teljesen mindegy volt — és most ne vedd cinizmusnak —, hogy a si-
kereket aztan ki szamolja el maganak, a KISZ, a kollégium vagy az intézményi TDK Ta-
nacs. A Iényeg, hogy a hallgato, a hallgatoi kozosségek épiiljenek ebbdl. Ez a kompro-
misszumkészség €s egyiittmiikodési szandék olyan kérdésekben is megnyilvanult, mint a
kétévente megrendezett diakkori konferenciak iigye. Ennek anyagi feltételét részben a tar-
ca, illetve a tarcak biztositottak, részben a KISZ Koézponti Bizottsaganak kdltségvetésébdl
kaptak tamogatast. A korok munkajanak, a konferencidknak tartalmi és szervezeti eléké-
szitése azonban egyre inkabb és egyre markansabban az intézmények, a szakma kezébe
kertilt.

Amikor beletanultam ebbe a teriiletbe, én is nézegettem a torténelmi elézményeket.
Megfogalmazddott bennem, hogy a diakkdrok lényegét és legtiszteletreméltobb vonasat
abban latom, hogy amikor az 50-es években elindult egy egalizalt tdmegképzés — és nem
véletleniil hangsulyozom éppen 2005-ben ezt —, voltak emberek, akik mertek. Akik ki mer-
ték mondani, hogy elitet kell képezni a tomegképzés koriilményei kozott, és vallaltak a di-
akkorokben a mindség szolgalatat.

Ha a partdokumentumokat, illetve a KISZ-dokumentumokat nézem, akkor ezek elfogadtak
az elitkepzés eszméjét. De a part és masok ezt egy szocialista értelmiségi elit képzésére
akartdk felhaszndlni. Es gy tinik, hogy a KISZ — a 60-as években vagyunk — kapta ezt a
feladatot: kozelitsen a diakkorokhoz, és teljesitse ezt a politikai missziot. Partanyagokban
vissza-visszatér ebbol a szempontbol az a kritika a diakkérokkel szemben — meg a 60-as
evek végén is —, hogy kevés a munkas—paraszt hallgato a diakkorékben. Tobbsége ugyanis
varosi, nagyvarosi, budapesti polgar csalad gyermeke volt. Magyaran, az egyetemek ezt a
direkt politikai célt, a szocialista értelmiségi elit megteremtését nem vallaltak fel. Van egy
diszkrét, de erdteljes ,,politikatlanodas”, tehat a politikatol valo tavolsagtartas, mikézben
az elitképzést a diakkor tényleg megorizte. Ezt a fajta partinstrukciot hogyan viselte a mi-
nisztérium kiilonbozoé periodusokban? Vagy meddig hatott direkt modon ez a fajta partmeg-
fontolas?

Biztos, hogy torténetiségében ez az 50-es, 60-as években erdsen hatott, direkt médon
volt jelen, és ahogyan a felsGoktatasi intézményekben a diakkorok koré gyiilekeztek,
ahogy a TDK-t felkaroltak az oktatok, biztos, hogy kdzben megkdtottek a maguk komp-
romisszumait. A 70-es évektdl — amit at tudok tekinteni a szabalyozasban — ez egyértel-
mien fogalmazodik meg, tételesen szerepeltetve a szocialista értelmiségképzés feladatat,
a marxizmus-leninizmust, mint normat a kutatasi metodikaban. Ez a szabalyozas elen-
gedhetetlen feltétele volt a partallami struktiraban. Hogy aztan ez az intézmények gya-
korlataban hogyan valosult meg, milyen hangsutlyt kapott az értelmiséggé valas, a szoci-
alista jelzd tartalma, ezt bizony igazan ,,rendér modjara” senki sem ellendrizte, senki sem
szankcionalta. Az intézmények ¢élték a maguk sajat, autonom életiiket, ezen beliil a didk-
kori tanacsok mindenditt tigyeltek arra, hogy az intézményi diakkdri tanacsban ott legyen
a tudomanyos iranyitas, de ott legyen a KISZ is. Minisztériumi szinten is kinosan iigyel-
tiink arra, hogy az OTDK-ban az elnokdk megosztott szerepében, tarselnoki szerepben
ott legyen az ifjusagi mozgalom, a KISZ képviseldje, de ott legyen az allam és a szaktu-
domany képviseldje is. Sajatos, ellentmondasos idGszak és gyakorlat volt, de az ered-
mény vitathatatlan.

—
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Add meg a kiralynak, ami a kiralyé?

...Igen, és ugy érzem, hogy a diakkdr volt talan a leginkabb konfliktusoktol mentes te-
rilet. Mert nem lehetett nem tudomasul venni, hogy a diakkorben a dolgozat, a kutatomun-
ka, a produktum a lényeg. Azt, hogy ehhez még mit csatolunk hozza, mit kapcsolunk ra,
milyen szellemiségben, hat ez személyfiiggd volt, mint a — hogyan mondjam neked — peda-
gbgus szabadsaga és a pedagdgus determinaltsaga.

Volt egy érdekes pillanat. Te mar itt voltal 1975-ben, amikor az un. felszabadulas harmin-
cadik évforduloja alkalmabol szervezték meg az orszagos konferencidkat. Ez egy nagy,
pompazatos rendezvény lett. A KISZ ebbe szallt be leginkabb, de — amit mondasz — prakti-
kusan ott lehetett megfogni, amit egy partkézponti és KISZ kézponti mérleg dohogva meg-
fogalmazott, hogy nagyon kevés volt a diakkori témak kozétt — ha egyaltalan volt —, ami az
1945 utani idészak tortenelmével foglalkozott. Vagy, hogy a szegedi Jozsef Attila Tudo-
manyegyetem egyetlen dolgozatot sem kiildott a marxizmus-leninizmus szekcioba. Maskor
viszont az ELTE nem kiildott ilyen dolgozatokat. Tehat az egyetemek, a diakkorék bizonyos
autonomiaban élték a maguk életét. A témdak kapcsan viszont meg lehetett fogni bizonyos
tavolsagtartast az elvart politikai normaktol.

A tomegesedes, a tomegoktatas talan 1977-t6l jelenik meg. Ennek, ugy latom, hogy tobb fa-
zisa is volt. Az elsé a 70-es évek vegi hullam, aztan a 90-es évek ,, hullima” kévetkezett.
Ezek a tomegesedési hullamok hogyan befolyasoltak a diakkori tevékenységet a felséokta-
tasban?

Ugy gondolom, hogy a 90-es évekig a demografiai valtozasokkal, a felsGoktatasi intéz-
mények befogado kapacitasanak novekedésével egyiitt is a felsGoktatas alapvetden elitista
felsGoktatas maradt a hallgatok aranyszamat illetGen. 1982-ben, amikor egy felsGoktatas-
politikai hatarozat sziiletik, amikor kitekintiink Europara, megddbbeniink, hogy az eurdpai
rangsorban Magyarorszag az utolso, a fiatalok felsGoktatasban valo tanulasaban a 23. he-
lyen vagyunk. Tehat sereghajtok voltunk! Ennek kovetkeztében a diakkordk szerepkorében
ebben az id6szakban nagy tektonikus mozgasok nincsenek. De az is biztos, hogy a 90-es
években kellett, hogy legyen egy valtozas. Ennek két oka van. Az egyik demografiai erede-
tl, és kovetkezményeként az évtized végére megnégyszerezdott a hallgatoi 1étszam. A ma-
sik, hogy ebben az idészakban, az 1993-as torvénnyel visszakeriilt a felsGoktatashoz a tu-
domanyos képzés, a PhD-képzés. De nem volt egyértelmi az oktataspolitika vagy az intéz-
ménypolitika szempontjabol, hogy mennyire lehet a didkkoroket a doktoranduszképzés
eliskolajanak tekinteni. Emlitetted a diakkori szabalyozas 6 stacioit: az elsé 1973-ban,
majd jott a kdvetkezd, a 1985-0s tdrvénnyel, és a 1985-0s torvény alapjan egy 0j szabalyo-
zas indult. Majd eljutunk a 90-es évekig, az 0] felsGoktatasi torvényhez. Ekkor a kérdés az,
hogy a felsGoktatasi torvénybe bekertiljon a diakkor és a diakkdri mozgalom. Ez bizony
nagy kiizdelem volt!

Ezt szeretném, ha kinagyitanad, mert a dokumentumokbdl is kitiinik, hogy az iigyvezeté el-
nokség ama tagjai — Szendré vagy Weiszburg —, akik régota ott voltak és partnereitek voltak
az elokészitésben, ezt dramai kiizdelemkent, és foképpen a minisztériummal valo kiizdelem-
ként fogjak fol. A masik nagy téma ebben a vitaban, ami az OTDT és a minisztérium kozott
volt: a pénz. Az, hogy ki finanszirozza, hogyan finanszirozza a diakkori konferencidkat.

—
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1989-90 koriil a Pro Renovanda Cultura Hungariae alapitvanyon beliil, a ,, Didkok a tudo-
manyért” szakalapitvanyon keresztiil javasolta a minisztérium a diakkorok finanszirozasat,
amit az OTDT kevésnek tartott, és nem helyeselt. Aztan az egy ezrelék javaslata valami re-
ményt hozott, ami a térvénybe be is keriilt. De a mostani torvénytervezet vitaja kapcsan is-
meét géresbe randult az OTDT elnékség gyomra, hogy vajon ezt az egy ezreléket meg lehet-
e menteni, bekeriil-e a diakkor a torvénybe, mi lesz a sorsa a didakkoroknek? Az iratokbol
azt latom, hogy az OTDT és a minisztérium kozott egy nagyon dinamikus, fesziilt viszony
alakult ki. Mikozben egymasra voltak utalva, sét, az OTDT volt inkabb a minisztériumra
utalva.

Ez a fesziiltség valdjaban a torvény szovegezésekor ¢lez6dott ki. Amit Szendrd Péter
személyes kiizdelemként ¢t meg, az valos kiizdelem volt. A vita arrol szolt, hogy a diakko-
rok és az OTDT megjelenjen-e a torvényben, hogy egy jogi, garancialis rendszer biztositsa
mikodését. Ez idében tapasztalhatd volt a politikaban egy erds diakkor-ellenesség, amely
azt mondta, hogy a tudomanyos iskolak létre fognak jonni torvényi szabalyozassal, dokto-
randuszképzéssel diakkorok nélkiil is. Erthetetlen volt, hogy azt, ami évtizedeken keresztiil
adott egy reputaciot, szellemi mithelymunkat a hallgatéi kdrben, szabad-e, kell-e kidobni
csak azért, mert az elmult partallami id6szak terméke volt. Ha feliitod a 1993-as felsGokta-
tasi torvényt, bizony-bizony nagyitoval keresheted példaul a kollégiumokat, annak ellené-
re, hogy a magyar tehetséggondozasban a protestans kollégiumokbdl egyenes ivii a fejlédés
a huszadik szazadig és a huszonegyedik szazadig, az Gjkori, legujabb kori szakkollégiumo-
kig. A térvény pusztan annyit mond, hogy az egyetem létesithet és fenntarthat kollégiumot.
Az is igaz, hogy az autonémia a tehetséggondozas terén is adott volt, de nehezen indult az
Onszervezddés. Ehhez képest — és ebben is voltak ilyen el6itéletes vitak — a diakkorok és az
OTDT megjelenik a torvényben. Igy torvény garantalja a folyamatossagot.

A vita arrol szolt, hogy a politika hagyja meg a hallgatoknak az dnkormanyzatisagot; a
diakkdri mozgalmat pedig ismerje el a tudomanyos iskola elékészitéseként. A KISZ ¢és a
minisztérium korabban emlitett vitaja végiil koriilbeliil ezen a ponton zarult le. Amikor a
politika tudomasul veszi, hogy a hallgatoi dnkormanyzatisag létezik, és annak lesz egy ma-
nifesztacioja a hallgat6i Snkormanyzati jogosultsagokban.

A hallgatoi szakmai testiiletek, diakkorok mas mikodési és mas 1étformat jelentenek. A
diakkorok megmentésének folyamataban az OTDT elndkségének, az OTDT-nek eléviilhe-
tetlen az érdeme, €s igy Szendrd Péternek is. Ez a politika jatéktere vagy szintere: megtala-
lom-e vagy meg tudom-e talalni azt a partnert, azt a tdmogatot, azt a tdmogato politikust,
aki mellénk all.

Felvetettél még egy kérdést: a finanszirozas dolgat. Te pontosan hivatkoztal egy datum-
ra, a 80-as évek végére. Addig a kdltségvetés, a tarca koltségvetése évenként biztositotta az
elSiranyzatot. Kdzben jott a ,,Parizs-id6szak”, amikor én is tdvoli, mas feladatkorbe kertil-
tem a minisztériumban. A TDK-val a kdzvetlen kapcsolatom megszakadt.

Engedj meg zardjelben egy személyes élményt! Parizs Gyorgy — akinek intézménye a
tovabbiakban is gazdaja volt a TDK-nak —, valamikor a 80-as évek kdzepén egy vezetdi ér-
tekezleten azt mondja nekem: ,,Hat, most utananéztem. Hogy lehetett az, hogy te tobb éven
keresztiil egyediil csindltad, nekem pedig hat emberemet koti le a TDK-konferencia?”

En is végiggondoltam mindezt. Volt olyan alkalom, hogy Szilagyi Balézzsal, a KISZ
KB egyetemi osztalyan dolgozé munkatarssal reggel 8 orakor a vegyész OTDK-t készitet-
tiik el konzultacios értekezlettel Veszprémben, 11 és 12 6ra kozott pedig mar a pedagogia

—



B02 Szovenyi.gxd 5/4/02 9:35 AM Page 28 $

28 A TEHETSEGROL — BESZELGETESEK A TUDOMANYOS DIAKKOROKROL

¢és oktatastechnologiat Szombathelyen, délutan 3-kor viszont az agrart Sopronban. Ilyen rit-
must, versenyt az ember csak fiatalon tud produkalni. Visszaemlékszem, akkor Baldzs, aki
vezetett az uton — az 6 gépkocsijaval szaguldoztuk be ezeket a helyszineket —, estére mar
szotlanna valt, csak az tra koncentralt.

Nem ezt a személyes élményt akartam én el6hozni, de azért mind a két torténet
jellemzi a koriilményeket, amely 0sszefiigg az anyagi feltételekkel. Glatz Ferenc miniszter
Gr idején fejezeti pénz keriilt a Pro Cultura alapitvanyba. Es ezekbdl lettek a tarcatol fiig-
getlenedé szakalapitvanyok, igy a ,,Diakok a Tudomanyért” szakalapitvany is. Es elkovet-
kezett a rendszervalto iddszak, és azok a fejezeti kezelésii eldiranyzatok, amelyek korab-
ban a tarcanal voltak, a 80-as évek végétdl palyazati rendszerben jutottak el a kdzosségek-
hez, intézményekhez. Szoval, volt egy valtas, ami aztan a 90-es évek elején finanszirozasi
fesziiltséget okozott. Ezt az 1993-as torvény oldotta fel, amikor a diakkdr finanszirozasa
torvényi garanciat kapott. De te mar 2005-re, az 0j térvényre is rakérdeztél. Igen, a mosta-
ni térvény vitajaban is kellett érvelni, hogy mire is kell ez a pénz. Hogy az orszagos diak-
kori konferencidk szamara sziikséges a tamogatas. A sors fintora, hogy ebben a kodifi-
kacios munkaban nekem személy szerint is részt kellett venni. Az iigy mellé tudtam &llni,
vagy tudtunk az igy mellett érvelni azért, hogy a tehetséggondozas, a szakkollégium, a di-
akkor része legyen a torvényi szabalyozasnak, a folyamatossag igy biztositott legyen.

Harom dologrol szeretnélek még kérdezni. Mindenek elott az egyik elobb emlitett megjegy-
zésedre térjiink vissza! Emlitetted, hogy a rendszervaltas utan a diakkérok helyzete bizony-
talanna valt, mert sokan a szocialista periodus intézményét lattak benne, és bizony a politi-
kéaban is voltak, akik nem ellenezték volna, ha a didkkorok a periféridra keriilnek. Attekint-
ve a Felsooktatasi Szemlét, majd a Magyar Felséoktatas cimii folyoiratot, feltiiné — dssze-
vetve a korabbi idészakkal, amikor 1991-2000 kozétt rendszeresen voltak didkkori témdak a
Magyar Felséoktatasban —, hogy csupan harom ilyen téemaju cikket talaltam, abbol is ketto
minisztériumi, miniszteri beszéd. Tehat, mintha a felsooktatas folyodirata elfelejtkezett volna
a rendszervaltas elso évtizedében a diakkorokrol. Sot, bizonyos iratok arra utalnak, amiket
csak sejtelmesen emlitettél, hogy mintha az elsé kormany idegeniil szemlélte volna a didk-
kordket. Andrasfalvy miniszter ur egyik beszéde is erre utal. Ezért tartom sikernek a
1993-as torvényt, és azt a kiizdelmet, amire te utaltal, hogy ezen a negativ szemléleten til
lehetett lepni. De azért arrdl is szo van, hogy a diakkordkkel valo korabbi torédeést az okta-
taspolitika minisztériumi szféraja mar nem mutatja. Ez a minisztériumi figyelem 2001-ig
nagyon gyenge volt.

Igazad van. Egy sor feladat kikeriilt a minisztériumbol. Ujfajta szemlélet és gyakorlat
alakult ki, mely az autonémia fogalmaval jellemezhetd. Az 1993-as torvényiink kimondja,
hogy bizonyos igazgatasi, szervezési feladat esetében a tarca vonuljon ki a felsGoktatasbol,
ezek kertiljenek az intézményi autonomia hataskorébe. De tetten érhetd egy vakuum, ami-
ben nagy foku bizonytalansag volt jellemzd. Ezen idészakban a felsGoktatas ohatatlanul
még nem szervezte meg dnmagat. A tarca altal ahitott tudomanyos iskolak, a DOSZ — a
Doktoranduszok Orszagos Szdvetsége — csak ezutan jott 1étre. A 90-es évek kozepén va-
gyunk, amikor a DOSZ definialta dnmagat, de érdekes modon egy olyan sajatos konfliktus-
helyzetet teremtett a DOSZ és a HOK vagy HOOK kozott, mint ami korabban a KISZ és a
TDK kozott volt.
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Ez nagyon érdekes analogia. Ebben a kritikus helyzetben, 1990—1993 tajékan az iratokbol
mintha az tiinne ki, hogy az OTDT egy masik lehetdseget is keresett, az Akadémiaval gon-
dolta sszekotni a sorsat. Mi tortént? Ugy ldtom, hogy reprezentativ szinten mdig jé a
kapcsolat, mert az Akadémian keriilnek megrendezésre a zaroértekezletek, ahol ott van az
MTA elnéke, fotitkara. Sok akadémiai vezeto segiti a diakkoréket, hiszen maguk is TDK-s
hallgatok voltak. Mégis ugy latom, hogy ez az 1990—1993 kozotti utkeresés és kapcsolatfel-
vétel az MTA-val az OTDT szamara nem hozta meg a kivant reményt, azt, hogy az Akadémi-
dhoz kétodjon. Egészen komoly szempontként vetodott fel az OTDK reszérdl példaul, hogy
a szakmai bizottsagok vezetdi keriiljenek be az akadémiai osztalyok testiileteibe vagy a
szakmai bizottsagokba. Te is utaltal az Akadémia és az OTDT viszonyadra. Ez miként latszott
a minisztérium fel6l?

Késziilvén e beszélgetésre, dobbenettel olvastam, hogy az 1973-as szabalyozasban az
Akadémia az OTDT testiileti tagsagaban meg sincs emlitve. A TIT-et emlitjiik, de a Tudo-
manyos Akadémiat nem. Ennek ellenére azt mondom, hogy az Akadémiaval val6 kapcso-
lattartas — bar latensen —, de mindig jelenlévd tény volt.

Torténeti kutatasaid soran bizonyara talalkoztal az elsé nemzetkozi tudomanyos diakkd-
ri konferenciaval, amely Pécsett szervezddott, s amely egyértelmiien szerette volna a nyil-
vanossag eldtt prezentalni e kapcsolatot. Az Akadémia épiiletében volt a zaroiinnepség, a
védnok szerepkdrt Lang Istvan, az Akadémia f6titkara vallalta el. Tehat a hetvenes évek vé-
gét6l megjelenik egy erds szandék az egyiittmikodésre. De kiilon emlitendd a miivel6dési
tarca ¢és kiilon az Akadémia. A talalkozas a kilencvenes évekre esik. Ez nem véletlen. Az
Akadémia és a miivel6dési tarca kapcsolatrendszere szorosabba, egyértelmiibbé valt. A
koztestiileti forma és az autonom felsGoktatas kiilon szabalyozas szerint €l, de az eltérd utak
mellett jelen van a k6z6s gondolkodas a személyi kérdésekben, a palyazati rendszerben. Te-
hat a két intézmény egyiittmiikodésének, viszonyanak tiszta szabalyozasa adott arra lehetd-
séget, hogy az Akadémia és a tudomanyos diakkdri mozgalom kozelebb keriiljon egymas-
hoz. Es megint csak visszautalok a képzési struktiravaltasra. A doktoriskoldk megjelenése
elengedhetetlenné tette a jobb egyiittmiikodést, hisz kezdettdl fogva legerdsebb kapcsolatot
az Akadémiaval a doktori iskolak teriiletén tartottuk. Lehetséges, hogy ebben a minisztéri-
umi szabalyozasi vakuumban megtalalta azt a partnert az akkori TDK, amely tekintélyt és
biztonsagot jelentett, fogadokészséget talalt az Akadémian. Azt hiszem, mindenki j6 szem-
mel nézte a diakkorok és az Akadémia szorosabb kapcsolatat. A diakkori munka lényege
ugyanis egy kutatoi életpalya menedzselése, s itt az Akadémia érdekeltsége egyértelm.

Bizonyara ebben a kapcsolatban nagyon sokat segitett, hogy az akadémikusok koziil
igen sokan kozel keriiltek a TDK-hoz, maguk is diakkorosok vagy vezetSk voltak. Ok jol
ismerik a diakkorok jelentségét.

Egy nem régi élményemet kell, hogy elmondjam. A minap az OKTV — az orszagos
kozoktatasi tanulmanyi versenyek — nyertes diakjait és a felkészité tanarokat tiintette ki
a miniszter ur. Ott az informatikai kar dékanjaval — aki volt diakkords — beszélgettem.
Es egyetemi oktatok koziil nemcsak Gvele talalkoztam, hanem Detrek3i Akossal, aki
legutobb a BME rektora volt, akire én gy emlékszem, hogy a kezdet kezdetén, a 70-es
években ott dolgozott a rektorhelyettes mellett és a diakkordk gazdaja volt, amikor kon-
ferenciat szerveztiink a Mliegyetemen. Vagy Kerekes Sandor, aki nekem segitségem volt
a 70-es években, most a Kozgazdasagtudomanyi Egyetem dékanja. Ugy gondolom,
hogy a diakkori mozgalom vagy a diakkori munka, vagy a diakkor szellemisége nagyon
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sok ember életében meghatarozo volt. A diakkor nem fedezett fel semmi mast, mint az
egyetem lényegét: a mester—tanitvany kapcsolatat. Ami nélkiil nincsen egyetem. Nem
létezhet egyetem. Tehat, visszatérve erre az akadémiai kapcsolatra, én tigy gondolom,
ebben biztos, hogy segitette a kotddést az akkoriban felvet6dd kutato-utanpotlas gondja,
szerepet jatszott az Akadémiatol elkeriilt tudosképzés okozta helyzetre valo radobbenés.
Az Akadémia idében nagyon jol mozdult, amikor az OTDT-vel a kapcsolatat intézmé-
nyessé tette.

Egy masik problémara szeretnék visszatérni egy pillanatig. Emlitetted, hogy a 90-es évek
legelején vita van arrol, hogy ha a doktori iskolakat létrehozzuk, akkor kell-e még a didak-
kor. Azt hiszem, ez a kérdés elddlt, hiszen ha megnézed a doktori iskolak szabadlyzatait, ez
orszagosan is szabalyozodott. A felvételinél a diakkori tevékenység plusz pontokat hoz a
hallgatonak. Most inkabb az a gondunk az utolso két OTDK tapasztalata alapjan, hogy
amiota van doktori iskola — tobb jelentés is utal ra, szakmai bizottsagi vitak és azokkal kap-
csolatos Osszefoglalo —, kiélezodott a verseny az orszagos helyezésekért, dijakért. Mert az
elso helyezés, a Pro Scientia Aranyérem, a doktori iskolakban valo felvételnél elonyt jelent.
Erzédik egyfajta, néha egészen kellemetlen rivalizdlds, amiben néha a mesterek is benne
vannak. A rivalizalas, a diakok vetélkedése mégott mindig tanarok vetélkedése, tanari isko-
lak, tanari felfogasok vitaja zajlik. De a doktori képzés és a diakkor azt hiszem, jo kapcso-
latba keriilt egymadssal, és taplalja egymast. Ami viszont uj probléma, hogy megjelentek a
hallgatoi onkormanyzatok, akik jelentos pénzt kapnak. Az talan nem is csak szegedi tapasz-
talat, hogy a hallgatoi nkormanyzatok a diakkér kérdéseiben nem mutatnak érdeklodest.
Holott pénziik egy részét illene, vagy jo lenne, ha erre is kéltenék. A hallgatoi dnkormany-
zatok nagy egyetemi befolyassal, és nagyon sok pénzzel, egészen latvanyosan mutatjak az
érdektelenséget a diakkorok iigyeiben.

Erdekes, amit elmondasz. Az egyik az — hogy ne mondjam, nagyon jé érzéssel —, hogy
alig tiz éve, hogy miikddik ez a rendszer, és ez oktatas-szociologiai szempontbol is nagy 0j-
donsag: egymasra talalt két opcio: a doktori iskolak és a TDK.

A masik problémat illetd kérdésedre meg azt mondom, hogy ,,héla istennek™! Az 6n-
kormanyzat csinalja az dnkormanyzatot, azért a tevékenységéért kapja a tamogatast, de
persze torténjen gondoskodas arrdl is, hogy a TDK is kapjon tamogatast. Ezt a helyzetet
az oktataspolitika felismerte. Megint csak arra hivatkoznék, hogy ha megnézed a 1985-6s
torvényt, és megnézed a 1993-as térvényiinket, Uj fejezetet nem talalsz a tehetséggondo-
zasrol.

A 2005-6s torvény viszont a tehetséggondozasnak a hallgatoi koron beliil kiilon fejeze-
tet ad. Es ha elkezdiink lapozgatni a timogatasi forméak kozott, azt hiszem, hogy ebben a
tamogato forint is meg fog jelenni. A palyazati Gton tdmogatott tevékenységek kozott
nemcsak a diakkor szerepel, hanem az egyetem mas tehetséggondozoé akcidi is. Mire gon-
dolok? Egy differencialt képzésben a diakkorok mellett a szellemi miihelyek sok mas for-
maja kell, hogy meglegyen, de ezek tdmogatottsag nélkiil tulajdonképpen légiires térbe ke-
rilnének. Engem nem zavar, hogy az 6nkormanyzat ebben az 6nkormanyzatisagaban ¢li a
vilagat, ehhez kapja a tamogatast. A TDK-t pedig tiszteletben tartja. En ezt jo dolognak
tartom. Akkor persze, ha allami oldalrdl, koltségvetési oldalrol biztositani tudunk olyan
forrasokat, amelyek a diakkdri munka lehetségét, tovabbélését megadjak.
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Kozés gondolkozas indult most az elnékségben, illetve a szakmai bizottsagokban arrol,
hogy a bolognai folyamat keretein beliil szétvalo haroméves és kétéves programban, ebben
az uj szisztémaban mi lesz a TDK-val. Lehet-e a haroméves Bachelor-képzésben mar
TDK-zni? Vannak, akik szerint ezt meg kellene hagyni a Master-fokozatra. Hogy latod ezt
harmincéves tapasztalattal?

Szorongassal. A kérdésedre valaszul: ha a diakkor lesziikiil, és csak a masodik szakasz-
ban fog €Ini, akkor fél6, hogy azonossag lesz a TDK dolgozat és a szakdolgozat kozott. Ma
még nem latjuk az 0j szisztéma valodi képzési gyakorlatat. Vissza szeretnék térni egy még
altalanosabb kérdésre, a tomegoktatasra, amelynek még nagyon kezdeti a pedagogiai kultu-
raja. Meg kellene talalni azt a felsGoktatasi pedagogiai kultirat, melyben a tobbeiklust kép-
z¢€s nem zarja ki a belsd szelekcio lehetGségét. Szerintem a kreditrendszer oktatasszervezé-
si szisztémajat is mereven valdsitjuk meg, holott ennek az lenne a szépsége, hogy ha meg-
talaltam azt a dragakdvet, akkor elkezdjem csiszolni, akar az els¢ évtdl. Erre én, a tanar
kapjak lehet8séget, és kotelezzen erre engem az egyetem is. Jogosultsagot kapjak, hogy el
tudjak kezdeni épiteni, ndvelni, kutatot, értelmiséget nevelni.

Egy aprosagot emlitek a felsGoktatasi torvénybdl. A felsGoktatasi torvény jelenlegi, el-
fogadott, ambar ki nem hirdetett valtozata ugyanis mir6l szol? Az oktatoi teljesitmények
koz¢, a mérhetd, 10 oras, 20 oras teljesitmények kozé kell besoroljuk a didkkort; az eld-
dolok, hanem arra a formara, ami létrehozhatna egy kis kozosséget, egy diakkdort, ami lehet,
hogy a 600 f&s évfolyambol csak harom embert jelent.

Elindul valami, apré mozaikokbo6l tudom épiteni a folyamatot, és ez lehetéséget terem-
tene arra, hogy az alapképzésben, az els6 fokozatli egyetemi képzésben is el tudjak kezde-
ni differencialni, diakkorozni.

Fantaziamat engedem el, amikor azt mondom, hogy bizony ezt mar csak az unokaim
fogjak megélni. Igen, ez az elsG fokozat is differencialodni fog. Es nem lehet az, hogy egy
»Lovasz Laszlot” ugyanigy kezeljek e képzési rendszerben, mint azt a hallgatot, aki na-
gyon tisztességes, nagyon jo mesterember lesz, de ez az ember mas kvalitas. Ha erre nem
adok-hagyok lehetéséget, torvényes lehetdséget, nem szervezek hozza format — mert egy
tomegképzésben azt is kell —, miikodtethet6 format, akkor tonkretehetem a felsGoktatast.

Oriilok, hogy ezt mondtad, mert magam ebben a vitaban tigy prébaltam érvelni, hogy az el-
56 haroméves ciklusban éppen a diakkor az egyik lehetdség, ahol mint egy képzeletbeli
magnes, a dinamikusabbakat, a jobbakat mar ki tudjuk emelni. llletve én a diakkort 6ssze-
kapcsolnam a specidalis kollégiumokkal, vagy specialis képzésekkel, mert ugy latom, a didk-
kérosok eloszor speckollban talalkoznak egy tandarral, s ha megtetszik nekik, akkor hajlan-
dok mar dolgozni is, abbol diakkér lesz. A speckoll, a diakkér, a doktori program, ezek va-
lahogy dsszekapcsolodhatnak a tanszéken, ha a tanarok jol végzik a dolgukat.

En még egy 1épéssel tovabb mennék, mert ez a torvény, amit sokan kritizalnak, s bizo-
nyara okkal, a szakkollégiumot is definialja, és beemeli a térvény keretei kozé. Te mondod
a speckollt, a diakkdrt; én pedig a szakkollégiumot és a tehetséggondozé miihelyeket. Mert
talalkoztam mar olyannal, hogy egy tehetséggondozo miihely jott 1étre a tudomanyos isko-
lan beliil. Es megint visszatériink az alapkérdésre, hogy az értelmiségi elitet, a min3séget
kell kinevelni a fels6oktatasnak, és kivaltképp a magyar felsGoktatasnak. Ez szamomra
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axioéma. Es ha ennek a jogi, garancialis rendszere, pénziigyi rendszere nincsen meg, akkor
ez nagyon rossz, de annal csak egy rosszabb lehet, ha ennek a szemlélete sincsen meg az
oktatokban. En még mindig bizom!

Az elmult 20 évben mar masképp kapcsolddom a tudomanyos diakkorhdz, nem konkrét
szervezd feladattal, nem mint jogalkotési feladattal, hanem mint ,,intézménygazda”. Ma-
gam szamara idén is feladatként jeldltem meg, hogy legalabb két orszagos diakkdri konfe-
rencian ott legyek. Es végiil ugy esett, hogy ,,gazdaja” vagyok a soproni Nyugat-Magyaror-
szagi Egyetemnek, ahol a Tantargypedagogiai és Oktatastechnologiai Szekcio nyitasat val-
laltam, valamint ott voltam Gidai dékan asszony felkérésére az OTDK, és a Kozgazdasag-
tudomanyi Szekcio zarasan. Latva a megjelent oktatokat, még mindig benniik érzem a ga-
ranciat. Orémét is érzek, mert valamikor 1975-ben, a Nemzetkodzi Diakkori Konferencian,
akik ott iigykddtiink a TDK kornyékén, talaltuk ki ,,Dr. Bubod-t”, ami azota a TDK-nak is az
emblémadja lett, bar azota atnemesiilt, atalakult az OTDT szimbolumava.

Meég egyetlenegy dologra hivatkoznék, mert nekem ez nagy dromet is jelentett, és biz-
tos, hogy ebben is benne is volt az Edtvos-kollégiumi hagyomany. Ez megint Sopronhoz
kotédik, Kaldi Jozsethez, akkori rektorhelyetteshez, és kotédik Marosvolgyi Bélahoz az
egyetem professzorahoz, aki akkor talan a KISZ titkara volt. Erdémérndk hallgatoként és
zempléni kotddésével TDK-s tabort hoztunk dssze a Zemplénbe, ahol a Miskolci Egyetem
banyasz-kohasz hallgatoi, a Soproni Egyetem erdész- és faiparos hallgatoi, a Sarospataki
Tanitoképz6 hagyomanygyiijté és nyelvjarasgyijté hallgatoi egy hétig egytitt voltak.

Mi volt az Edtvos-kollégium lizenete? Az, hogy bolcsész, erdész, kohasz egyiitt volt.
Mindenki a sajat szakmajat tanulta, de amikor a kollégiumba lejottiink vitatkozni, amikor
az Ujsagolvasoban vagy egy el6adasnal elmondtuk véleményiinket, igen, a kiilonbozd
szempontok jottek eld, tanulhattunk egymastol. S ebben a diakkorods taborban is mindenki
végezte a maga munkajat, az erdészhallgatd megkapta a kilovést, és nézte, hogyan emész-
tett és mit evett a szarvas, mig a masik hallgaté ment és a nyelvjarast, az erdész-szakkifeje-
zéseket, esetleg a banyaszhagyomanyokat gytijtotte. Szoval, nagyon sok izgalmas dolog
tortént, és mindez a diakkorok tevékenységébe akkor is belefért.

gy hallgatva a te 35 évedet, az a gyanim: nagy szerencse volt taldn a TDK-nak és taldn ne-
ked is személyesen, hogy mint volt Edtvés-kollégista nagyobb empatiaval tudtal a diakko-
rokkel foglalkozni, mintha csak egy rutin egyetemi képzésben vettél volna részt. Nekem
Wittman professzor volt a mesterem, aki ugyancsak E6tvosés volt, tehat én csak hallomas-
bol ismerem, de az egy olyan tényleg tehetséggondozo és olyan kohézios erd lehetett, olyan
ontudatot, étoszt is adott, amelybdl, ha a diakkorék egy kicsit is at tudtak venni — oriilok,
hogy a szakkollégiumot is bevontad a beszélgetésbe —, akkor a diakkoréknek talan lesz jo-
vajiik a Bologna utan is.

Nézd, egy kollégiumnak volt és van természetes lehetdsége a tehetséggondozasra. Mert
ott akar tetszik, akar nem, egyiitt élnek a didkok. Lényegesen nagyobb nehézséget jelent
egy egyetemi idészak a tiz honapjaval és napi tobboras kotottségeivel, az eltomegesedett
méreteivel, de kétségtelen, hogy egy ilyenfajta kozosségnek erds szellemi aurdja van. Es
ami nagyon fontos, az annak tudata, hogy voltak el6ttiink, és jonnek mdgottiink. Tobbszor
mondtam minisztériumi munkamban is, hogy ez a legjobb ,,protekcionizmus”. Mert ha va-
laki Eotvos-kollégista volt, akkor — kivaltképp a két vilaghaboru kozott — ez egyértelmtien
karriermegalapoz6 tény volt. De most is, mert tudom, hogy & is oda jart. Es hat egy Kosa

—
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Laszlo akadémikus, vagy az elhunyt Bolok Janos tehetsége és elkdtelezettsége, igen, az
mindenki szamara példa, vagy egy Inotai Andras — most ezeket a neveket mondom —, vagy
egy Szabo Tibor, aki a gydri képzd féigazgato-helyettese lett, és a kollégiumban egy eme-
leten éltiink. Igen, 6k mind bétoritjak az utinuk jov kollégista tarsakat, évfolyamokat. Ok
mindig partnerek voltak egy-egy esti beszélgetésben, €s talan évtizedek multaval is meg-
marad e lathatatlan szellemi kapcsolat.

Akkor hat, van jovije a diakkornek?
Nézd, a diakkoroket az olyan ember mint én, a minisztériumbdl szemlélte, tan néha se-

gitette. De mégis mondom, hogy didkkdr addig lesz, amig megszallott, elkdtelezett oktatd
van, amig a mester—tanitvany kapcsolat az egyetem lényegeként megmarad.
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Ibranyban, a Nyirség teriiletén sziiletett 1930. szeptember 18-an. Po-
litikus, nyugdijas.

Tanulmanyait az elemi és polgari iskola utan a sarospataki reforma-
tus gimndziumban folytatta, egyetemi diplomat a debreceni és a Le-
nin-intézeti évek utan az ELTE torténelem szakan szerzett. Az els6
OTDK (1955) nagydijasa.

Politikai palyara 1épett. 1959-1963 kozott a KISZ KB Egyetemi-ko-
zépiskolai Osztalyanak vezetdje, majd aspirans Moszkvaban az
SZKP Tarsadalomtudomanyi Akadémian. Ezutan a Kiilligyminiszté-
rium MSZMP titkara, majd a partapparatusban kiilonb6z6 funkcio-
kat toltott be. 1982—-1985 kozott a Népszabadsag fészerkesztdje,
1985-1989 kozott az MSZMP KB titkara és orszaggytlési képvise-
16, a kiiliigyi bizottsag elndke, 1987—1989 kozott a Politikai Bizott-
sag tagja.

A demokratikus rendszervaltas utan egy ideig még a baloldali politi-
kai képletek tagja, majd 1993-tdl a politikatol visszavonult, el6bb
vallalkozoi tevékenységet folytatott, majd irni kezdett.

A torténettudomany kandidatusa (1967), kilenc politikatudomanyi,
politikai konyvet irt, legnagyobb vitat kivaltd miive az Ellenforra-
dalom tollal és fegyverrel, 1956 cimmel 1969-ben jelent meg.

—
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A magyar tudomdnyos diakkori konferencidk fél évszazada cimii konyvvel — melyet az
OTDT a jubileumi, XXV. OTDK alkalmdra adott ki — kapcsolatban két levelet 6rzok toled.
Az egyik erdteljesebb, a masik mar békiilékenyebb. El kell, hogy mondjam, hogy az elsé le-
vél, amikor megerkezett, akkor — természetesen minden szerzo hiu és tulérzékeny — nagyon
csunyakat gondoltam. Aztan ra kellett jonnom, hogy kritikai megjegyzéseidnek volt igazsa-
ga. Igaz volt tudniillik, hogy a diakkori mozgalomban parttagok és nem parttagok, a tudo-
many és a politika valojaban nem ugy valt szét, ahogy néha a konyvbdl kitetszett. Tehat
ezert oriiltem is ennek a szigoru és kritikus levélnek. Inditsuk ezzel a beszélgetést, hogy utad-
na visszatérjiink egy kicsit részletesebben sajat diakkéri torténetedre, és a tudomanyos di-
akkorokkel kapcsolatos fél évszazadra.

Az elsé levélnek a felrazas volt a célja, ezek szerint ez sikeriilt. Megraztalak egy kicsit,
még magazva is irtam a levelet. Ugyanis 1990 utan az ember nem tudta, hogy ki hogyan vi-
szonyul a masikhoz, a korabbi kapcsolatok dsszefliggéseiben. Aztan a leveled utan, meg a
koényv utan magamhoz tértem, és normalis levelet irtam. Tehat semmi mas célom nem volt,
mint az, hogy ne csak dokumentumot tartalmazzon a visszaemlékezés a diakkordk teveé-
kenységérdl, hanem rogzitse azt az érzést, érzelmet is, amit mi ott, akkor éreztiink.

Szeretném elmondani, hogyan sodrodtam a tudomanyos diakkorokhoz. Sarospatakon
kezdddott, barmilyen hihetetlen is, az dnképzdkorrel. Egy normalis iskolaban oriasi szere-
pe van az 6nképzékornek. Mi minden vasarnap, a diak-istentisztelet utan &sszejottiink a
nagyteremben. Oriasi, izz6 hangulatu vitédk, felolvasasok voltak, én is olvastam fel sajat
verseimbdl. Szoval ez a légkor hidnyzott nekem az egyetemen.

Bocsanat, hogy megszakitalak. A megjelent visszaemlékezésedben kiilon fejezet szol errol,
ennek a cime: Eléegyetem.

Igen. Megtanitottak onalloan tanulni és egy kicsit kutatni: inkabb utananézni a dolgok-
nak. Kiilondsen Bakos Jozsef tanar ur jeleskedett ebben.

Ennek a fejezetnek nagy a jelentosége. Azért volt fontos a mi kutatasaink szamara, és még
egyszer elnézést, hogy megszakitottalak, mert ebben a kotetben nem figyeltiink eléggé arra,
hogy a magyar diakkéri mozgalomnak nemcsak 50 éves torténete van, hanem legalabb két
évszdzados elotorténete is. Foképpen a reformatus iskolakhoz kétodik a XVII. szazadtol, az
onkeépzokorokhoz. Azota masfajta mozgasformakat, iskolatipusokat is néztiink, és egy uj ko-
tetben valojaban ezt a régmultat is éssze kell kapcsolni a diakkorokkel. Azért oriilok, hogy
te ezzel kezded, mert dssze lehet és kell kapcsolni a mi mai témankkal, a diakkorékkel.

En ott, a gimnaziumban szoktam hozza, hogy valami ilyen vagy hasonlo, kreativ tevé-
kenységre sziikségem van, mint didknak.

—
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Nem akarkikkel voltal ott. Szendrey Istvan nevét emlited, aki professzor lett Debrecenben.

Igen. Valészinii, hogy az 6 hatésa, illetve Balogh Janos, Csuhaj Varju Imre is szerepet
jatszott abban, hogy Debrecenbe mentem utanuk. Szendrey nagyon jé szénok volt az 6n-
képzBkorben, ugyanis ott két oldalt tiltek ,,a rusztikusok és urbanusok”, eleve mar igy osz-
todott az iskola. Engem, mivel az Urban-gardaban laktam, ezért az urbanusokhoz iiltettek,
de az els6 Osszejovetel utan észrevettem, hogy nekem a rusztikusok kozt a helyem.

De ekkor még nem latszik — a te kizéleti tevékenységed akkor még ,, haromdimenzios” —,
hogy kolté leszel-e vagy kutato, vagy politikus. Mert mindhdarom lehetéség benne van a sa-
rospataki korszakban. Aztan jott Debrecen.

Debrecen kapcsan azt akarom elmondani, hogy Juhasz Géza volt a magyar irodalom tan-
sz¢k vezetdje, Géza bacsi, ahogyan neveztiik. Nagy irodalomszervezd volt. Rengeteg levelet
irt, meg irtak is hozza, szamos miivet mutattak be neki. Ertékels biralata meghatarozo volt.
O a tanszéken kialakitott egy igen nyilt, demokratikus hangulatot. En nem voltam demonst-
rator, de a tanszékhez tartoztam par hét utan. Székem volt a tanszéki teremben, és a tanszéki
értekezleteken is részt vettiink. Ott nemcsak az oktatasrél volt szd, hanem az irodalom kér-
déseirdl is. Komoly, alkoto légkor volt, de ez még nem volt tudomanyos diakkor.

Azert érdekes amit mondasz, mert igazabol nem tudtuk megfogni pontosan, hogy a tudoma-
nyos diakkéri mozgalom indulasa el6tt milyen elézmények voltak a magyar felséoktatdas-
ban. Az emlitett tanszéki diak-tanar kapcsolatrendszer is ide sorolhato.

Ez az egyik. A kivalo hallgatokat meghivtak a tanszékre, teljes konzultacios joggal. Ne-
kem kiilon székem volt. Ha bementem az irodalom tanszékre, azon a széken iiltem, olvas-
tam, tehat oda tartoztam.

De miért az irodalmat emlited? En, amikor a memodrkétetedet olvastam, Szabé Istvan ne-
vere kaptam fel a fejem, aki akkor dékan volt. Irsz is rola. Es aki legendas alakja a magyar

tarsadalomtorténetnek. Nagy, iskolateremto torténész volt.

Igaz, Szabd Istvan professzor targyi ismerete és memoriaja legendas volt. De én akkor
az irodalomhoz kotédtem elsésorban.

De ugy latom, hogy Szabo Istvannal és a torténészekkel is jo kapcsolatod volt.

Igen. Mi kétszakosok voltunk, és természetesen ez nagyon jo volt. Harsfalvi Péter akkor
a torténelem tanszéken, Kiss Endre pedig az irodalmi tanszéken volt demonstrator. Harsfal-
vi akkor még fiatal ember, kés6bb Egerben lett féiskolai tanar, aztan Nyiregyhazan. Hars-
falvival egy szobaban laktunk, csak 6 két évvel f6ljebb jart.

De ott Fiir Lajos is hallgatotarsad volt.

Vele is egy szobaban laktunk. Meg Boda Pistaval, a koltével, a Magos Gyorgy téren.

—
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Debrecenben volt egy mozzanat —Fiir Lajossal és masokkal egyiitt — 56 kapcsan. Tobben
belekeveredtek az 56-os mozgalmakba, Fiir disszidalt, azt hiszem, te segitettél visszahivni.

A menyasszonya Komocsin Zoltantol kért titlevelet, és én tamogattam. Haza is hozta.

Masokat viszont leiiltettek néhany évre. Debrecenben akkor mar volt diakkor, vagy ez az él-
meény mar téged a Lenin Intézetben ért?

Engem ugyan mar a Lenin Intézetben ért, de mondom, hogy Debrecenben is volt ilyen
tanszéki munkakozosség-féleség. Az ember azt, amit egy dnképzokdrben a gimnaziumban
csinalt, itt folytatta.

Kaptatok kiilon feladatokat?

Kaptunk. Valamilyen elémunkalatokat, valamit megnézni, kutatni, szoval az szamunkra
komoly tudomanyos segédmunka volt.

A Lenin Intézetben folytattad. Errol beszéljiink egy kicsit részletesebben! Egyrészt, mert er-
r6l kevesebbet tud a kézvélemény és a felséoktatasi kozvélemény is. Nem része a felséokta-
tas torténetének, pedig része kellene, hogy legyen. Titokzatosnak tiinik, tiresfejii kaderisko-
lanak gondoljak nagyon sokan.

A Lenin Intézet két el6zménybdl alakult. Az egyik az 1951-52-es tanévben a jogi karon
mikodd marxizmus-leninizmus el6adoi tanfolyam, kiilon szakként. A masik az Orosz Inté-
zet, amelyik kiilon miikodott. Itt kifejezetten erdteljes nyelvoktatas folyt, nemecsak tanaro-
kat, hanem forditokat, tolmacsokat is képeztek.

Ott tanultal meg oroszul?

Részben igen, de én Kassai Géza tanszékén kezdtem, tigy is hivtak — a jogi karon vol-
tunk —, hogy Kassai tanszék. Na most, az oreg, Kassai Géza, elsésorban a nemzetiségi,
nemzeti kérdéssel foglalkozott. Nagyon nagy irodalomgytjteménye is volt errdl, ezzel is
megismertetett. Ugyhogy én az els6 diakkori palyazaton, ami jeligés volt, a ,,Nemzetiségi
kérdés megoldasa a szomszédos szocialista orszagokban” cimi{i munkammal szerepeltem.
Ez a tanulmany azt hiszem, nincs meg sehol. Nem is banom.

Ez mikor volt? Ugy tudom, tobbszor is palydztdl.

1951-52-ben lehetett. 1952-ben palyaztam e témaval el6szor, dsszesen haromszor
palyaztam.

Kutatasaid f6 vonala a nemzeti kérdés volt?
Részben. A masodik mar a munkas—paraszt szovetséggel foglalkozott. De a nemzeti

iigynek ez része volt, ezt vizsgaltam a Nagy Imre kormanyprogram utan, a népi—nemzeti
egység témaban.

—
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Hogy alakult meg a Lenin Intézet?

1952-ben egyesitették az elébb emlitett két intézményt, és akkor nevezik el Lenin Inté-
zetnek. Az egyesités utan még egy évig mashol voltunk. A kollégiumunk a Makarenko ut-
caban volt, és aztan a kdvetkezd évben a Tézsdepalotaba koltdztiink, a kollégium is ott volt,
meg az Intézet is...

A Lenin Intézetben hany hallgatot és hany tanart kell elképzelniink?

Mi az elsé évfolyamon 120-an kezdtiink, az orosz nyelv kiilon volt, tehat kortilbeliil
150-160-an lehettiink a masodik évfolyamon. Rendes, négyéves képzés volt. Része volt az
ELTE bolcsészkaranak. Innen indult a Lenin Intézet, de 1957-ben az ELTE lett a gazda.

Az egyetem akkor torténész diplomat adott neked.
Igen, torténészit, és adott orosztanarit és orosz forditoit is.
Kik tanitottak a Lenin Intézetben? Konyvedben két nevet emlitesz: Rankit és Elekest.

Ok 6raadok voltak, kiviilrél jottek. Nem ott voltak tanarok. Nézd, Csaki az ott volt,
Csaki Erné és Draviczki. Valahogy nem hagytak bennem o6riasi nyomot. Szaboé Gabor volt
a filozofus, aki vegyész szakon végzett Debrecenben, akkor éppen mend filozofus lett, mert
nagyon kevés filozofus végzett természettudomanyt.

Mintha Szabo Kalman nevét is lattam volna a kényvedben...

Igen, Szabo Kalman jott rendszeresen el6adni a politikai gazdasagtant. Tanaraink is na-
gyon fiatalok voltak.

Milyen tantargyaitok voltak?

Igen valtozatos a kép. Volt marxizmus-leninizmus és politikai gazdasagtan. Volt egyete-
mes torténelem, de az SZKP és a magyar munkasmozgalom torténete is. Meglepd: gazda-
sagi foldrajz; természettudomanyos ismeretek; no meg honvédelem. Orosz nyelv pedig he-
ti tizennégy oOraban.

Téged és ezt a generdciot hogyan érintette a Nagy Imre-féle szello és az uj felfogas? Mar
Sztalin haldala utan vagyunk.

Igen. En éppen Ibranyban, otthon voltam, parasztemberek kozott, amikor elhangzott
Nagy Imre hires beszéde. A szomszédban lakott a kovacs, akinek volt egy radidja, amit
kitett az ablakba egy juliusi napon, 4-én. Es Gsszegyiiltek a falusiak a ,,felvégrol”. Ott volt
az anyai nagyapam is a gorbebotjaval. Emlékszem, mert még fejen is iitdtte az egyik
kétkeddt. Szoval, nagy hatasa volt ennek a beszédnek, mert eléggé megnyomoritott hely-
zetben volt akkor a parasztsag. from is, hogy a kotelezé beadds az elviselhet3ség hatarat
surolta. Aztan harom olyan ember volt, akire ra lehetett fogni Ibranyban, hogy kulak. A

—
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szomszéd kozségben, Nagyhalaszban nem lettek volna azok, mert ott gazdagabbak voltak a
kuldkok. Es ha a kulaknak kinevezett kiment a szekérrel az utra és nem egyengette el a
nyomokat, akkor megbiintették, ha pedig elegyengette, akkor meg ,,follazitotta a talajt” és
azeért biintették. Szoval ilyen szempontbdl annyira kisstili volt ez az egész politika, hogy
rettentGen nyomasztotta az embereket. Es amikor ez a Nagy Imre-beszéd elhangzott, nagy
hatassal volt rajuk. Fellélegeztek.

Aztan jott a Rakosi-beszéd julius 11-én: ,,a kuldk kuldk marad listaval vagy lista
nélkiil”. Hat, ez viszont nagyon megkeseritette az ibranyiak szaja izét. Ugyhogy ettdl
kezdve ilyen kett6s hangulat volt. Nagy Imre, aki jo és parasztember is, mert hat ugy is
nézett ki, meg nagyon szépen beszélt. Azt, hogy ,,kismagyarok”, amit § talélt ki, én soha az
¢letben el nem felejtettem. Az megragadta a parasztembereket is. Rakosi emlitett mondata
pedig sokaig nyomott hagyott benniik.

Ha jol értem, az elsé orszagos diakkori konferencian 1955-ben nagydijas diakkéri dolgoza-
tod felfogasahoz sziikséges volt a Nagy Imre-periodus nyitottsaga.

Persze. Az akkor sziiletett ttmam a nemzeti egység volt. 1954-re fejeztem be a munkat,
akkor palyaztam, s nyertem ezzel, 1955-ben pedig felolvastam az orszagos konferencian.

De amikor felolvastad, Nagy Imre mar nem volt kormanyon. Mi volt a koncepciod akkor?
Mi volt ennek a nagydijas dolgozatnak az tizenete? Mit akartal akkor ezzel elmondani?

Képzeld el, hogy a Pdrtélet cimii folyodiratban meg is jelent egy révid kivonata. Sajnos
nekem nincs meg. Lehet, hogy akkor Partépités volt a neve.

Meg fogjuk talalni!

Ugyhogy a diakkéri dolgozatom tartalma rekonstrualhato. A lényege az, hogy szélesebb
alapokra kell helyezni a tarsadalmi tevékenységet, a szocializmus épitését, mint ahogy azt
Rakosi¢k értelmeztek.

Jol ertem, akkor mar politizaltal?

Persze. A palyazatom még erételjesen Nagy Imre-szellemii volt. Gosztonyi Janos a
DISZ kozponti vezetségének titkara tartotta is miattam a hatat.

A Lenin Intézet kapcsan jutott eszembe, igy ra kell kérdezzek, hiszen 1963-tol 1966-ig —
vagy 1968-ig?, nem is tudom — aspirans voltal Moszkvaban. Valojaban mikézben itt a tehet-
seggondozasnak van egy tudomanyos ,, civil” vonulata, amit a diakkérok jelentenek, a Le-
nin Intézet kettos arculatu képlet, amibol van egy ut a tudomanyos munka és az egyetemek
felé, de van egy ut a politika felé is.

Igen, ez a kett6sség mindig kisért: kutatds—mozgalom; iras—el6adas.

Es valéjaban a didkkori nagydijas dolgozatod még ezt a kettés arcot mutatta, mar nem
vagy kélto, de ez az ut valojaban ettdl kezdve a politikai palya felé vitt.

—
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Igen, de aspiranturara azért akartam menni, mert azt gondoltam: ha valtani kell az ifja-
sagi mozgalombol a partmozgalomba vagy valamilyen mas teriiletre, akkor nekem kell,
hogy legyen szilard szakmai hatterem.

Nem ugy kellett felfogni, hogy a tehetséggondozasnak és az elitképzésnek volt ugyan egy
klasszikus egyetemi fovonulata, de maga a part kialakitotta a sajat elitképzojet, kaderkép-
zojét, ami a Lenin Intézettol indul és az SZKP moszkvai Tarsadalomtudomanyi Akadémia-

e

valamilyen partbeosztast kap.

Engem nem kiildtek, én menekiiltem. Es azért oda menekiiltem, mert Halai Tibor, akivel
egylitt érettségiztiink, ezt tanacsolta.

O az MSZMP KB Térsadalomtudomdnyi Intézetben volt igazgatéhelyettes.

Igen. O eléz6leg Moszkvaban volt aspirans. Joban voltunk, és sokat hallottam tSle
Moszkvardl. Ennek a lényege az volt, hogy azok, akik a tudomanyhoz kotddtek, a Tarsada-
lomtudomanyi Akadémiara kertilhettek. Akit csak politikusnak szantak, azt az SZKP Poli-
tikai Féiskolajara kiildték.

Es komolyan tanultdl, vizsgdztal és nagyon jé kériilmények kozott készithetted el a disszer-
taciodat.

Egyébként engem egy évvel hamarabb hazahivtak. Meg is irtam ¢én a disszertaciot id6-
ben, de nem akkor védtem, amikor a tobbiek, hanem 1967-ben.

Azért nagy szerencséd is volt. A tanaraid kozt ott volt a legnagyobb és vilagszerte ismert
torténész Galkin professzor. Nem volt rossz iskola.

En voltam Ilja Szavvics Galkin utols6 aspiransa. Mar nem akart fogadni aspiranst, mér
iddsnek tartotta magat az oreg, ¢és Lézin, az ligyvezetd tanszékvezetd-helyettes — mert
Zsukov akadémikus volt a tanszékvezetd, 6 is neves torténész —, széval Lézin hivta fel, s je-
lezte neki: ,,ez a te embered, nyakas fickd”. Es az oreg, amikor talalkoztunk, elmondta
Lézinnek, hogy 10 perc mulva mar dsszevitatkoztunk.

Csak anekdotaként mondom el, hogy az elsé félév végén, amikor itthon voltunk,
mindenki harom-négy héttel késébb ment vissza. En is. Ott is olyan tanszék volt, hogy
minden héten szerdan a tanszéki iilésen mindenkinek részt kellett vennie, tehat tudtak
ellendrizni, hogy ott vagy-e, vagy sem. Es mentiink befelé csehek, bolgarok, masok, és
allt Lézin az ajtoban, és mindenkitél megkérdezte, hogy miért késett. Mindenki elmond-
ta: a ,,partkdzpontban voltam”, itt voltam, ott voltam. Bennem feldgaskodott az 6ntudat,
s amikor megkérdezte: ,,miért késett?”, azt mondtam: ,,mert jol éreztem magam Buda-
pesten”.

Mindenki elképedt, 6 is, €s azt mondta, tobbet ez ne forduljon ez el6. Mondom, az lehe-
tetlen, mert én mindig jol érzem magam Budapesten. Ezen elkezdtek nevetni. Na, szoval,
igy konyveltek el. Amikor az dsztondijat hamarabb kértiik, mert karacsony el6tt jottiink ha-
za, akkor Galina Mihajlovna, a tanszék mindenes titkarndje megirta a papiromat. Hat ala-

—
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iras kellett ra. Erre mondtam, kdszondm szépen, igy nem kell a pénz. Fél 6ra mulva telefo-
nalt, megvan mind a hat alairas. Képzeld el, ahhoz, hogy én 120 rubelt hamarabb vegyek
fel, hat alairas kellett!

Menjiink egy kicsit vissza, mert, hogy odamenekiiltél, annak nyilvan oka volt.

Oka az volt, hogy Pulai Arpaddal, a KISZ elsé titkaraval dsszertigtam a port — vagy &
velem —, aztan Varnai Ferenccel. Varnai volt a kozvetlen f6nokom, a KISZ KB titkaraként.

A 60-as évek elején a KISZ egyetemi és foiskolai osztaly vezetdje voltal.
Hat, egy darabig még a kozépiskolai osztaly is oda tartozott.

Ebben a KISZ-es periodusodban két diakkori konferencia volt, 1960-ban és 1962-ben. Ez
az a periodus, amikor a KISZ mint ,,élcsapat”, atalakult, tomegszervezetté valt. Gyakorla-
tilag akkor, a 60-as évek elején van ismét valaszut. A KISZ onmagat politikai elitként akar-
ta tételezni és tovabbvinni, mikozben — és a ti anyagaitokban lattam — pedig a diakkori moz-
galom autonom mozgalomma probalt valni. Ekézben pedig a KISZ eléggé erdteljesen kap-
csolodott volna hozza. Ez az az idészak, amikor azokat a didkegyesiileteket, amikrol beszél-
tél, az 50-es években vagy miniszteri vagy kormanyrendelettel betiltjak, ilyen szervezetek
mar nem miitkédhetnek. Tehat egy furcsa periodusban vagyunk, amikor a Kadar-rendszer-
nek erés a konszolidacios igénye, nyitni akarnak és nyitni is tudnak a diakkordk fele.
Ugyanakkor a KISZ-ben olyan igény fogalmazodik meg, hogy a diakkérokbdl ,,szolgalo-
lany "-tipusu mozgalmat csindljanak. A diakkorok azonban ennek ellenalltak. Mikézben a
KISZ-elit egy része nem akart a diakkérokkel torédni, hanem onmaga akar politikai elitté
valni. Te ekozben mind a kettovel — a diakkérokkel és a KISZ-szel is — kapcsolatban voltal.

Azt szerettem volna, ha a MEFESZ megmarad. Ez irdsban is olvashat6. Ezért nem lettem
akkor KISZ KB tag. Komocsin szamolt velem, de a KISZ-es garda nem kedvelt. Varnaival
nekem errdl nagyon éles vitaim voltak. Azt mondtam, ha azt akarjuk, hogy tényleg politikai
kommunista ifjusagi szervezet legyen a KISZ, akkor nem képviselheti, nem tudja atfogni az
egész diaksagot. Olyan, pedig nincs a vilagon, hogy a didkoknak nincs a tobbségiiket atfogod
szervezete. Ezt azonban keményen lesoporték.

Milyen volt a kapcsolatotok a diakkérokkel e két diakkéri konferencia idején?

En védtem &ket, timogattam, harcoltunk azért, hogy anyagilag valami tamogatast kap-
janak. Azt sikertiilt elintézni, hogy az ugynevezett KK-pénzbdl kapjanak bizonyos dsszeget,
ami a Mlegyetemen, a természettudomanyi karokon végzett munkaért fizettek a tanszékek-
nek. Arra mar nem emlékszem, hogy a bdlcsészek kaptak-e, volt-e valami minisztériumi ta-
mogatas, vagy csak a KISZ adott valamit, mert segiteni akartunk.

Ebben a periodusban leszel a Nemzetkozi Diakszévetség magyar képviseldje. Ez a diak

kiilpolitizalas egészen intenziv korszak lehetett. Mas orszagokban volt-e olyan diakkori te-
vékenység, amit mar ekkor ismertél mint politikai ifivezeto?

—
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Ugy tudom, hogy a Szovjetunidban voltak diakkorok. Masutt is lehettek, mert emlék-
szem, egy nemzetkozi jogi konferenciara kellett elmenni, meghivtak benniinket, mint ma-
gyar tudoményos diakkort. Es jol emlékszem, milyen csellel sikeriilt Szasz Ivannak meg-
szereznie a megfeleld dollarmennyiséget. Kértem a minisztériumtol, megemlitvén, hogy a
KISZ is ad. A KISZ-ben pedig azt mondtam, hogy a minisztérium ad. fgy aztan 6sszejott a
120 dollar, ami Szasz Ivannak kellett ahhoz, hogy elutazzon.

De ezek a Nemzetkozi Diakkéri Konferenciak — két-haromrol tudunk — aztan befulladtak.
A szovjeteknél, az a gyanum, hogy nagyon etatizalt és kézben tartott volt e mozgalom. S
eroltetett is! Emlékszem még egy Nemzetkozi Diakhegeszté Konferenciat is rendeztek.

De ezek elhaltak.

A KISZ-ben viszonylag késon sziiletik meg a diakkorokkel foglalkozo munkabizottsag a fel-
sooktatasi rétegtanacs keretében. A 60-as években milyen modon torédott a diakkorokkel a
KISZ egyetemi és foiskolai osztalya?

Nem volt kiillondsebb szervezeti forma. Akik szerették, értelmét lattak, azok foglalkoz-

tak vele. Abban az id6ben, 1957-t6] lehetetlen volt mas szervezeti format 1étrehozni a
KISZ-en kiviil. A KISZ intéz8bizottsaga nagyon félt a ,,mas szervezet™-t6l. Mert 1956 is
ugy indult, hogy megalakult a MEFESZ. Szdval ezeket a félelmeket én sokszor nem is ér-
tettem. En a Kadar-kormany hive voltam, de ez a félelem, ez valahogy nagyon beleivodott
ebbe a tarsasagba.
Te ovatosan, de érezhetéen a ,, falakat akartad a tagitani”, ugyanakkor lojalis voltal a rend-
szerhez. Am van egyfajta batorsag is benned, ami ezekben a csinovnyik tipusii vagy tehet-
ségtelen ifivezetokben nem volt meg. Honnan jétt ez a batorsag, otthonrol hoztad e maga-
tartast?

Részben otthonrdl, részben, pedig meggy6z6désbdl. Ha a népi-nemzeti egységrdl be-
sz¢éliink, akkor minél szélesebb alapon kell politizalni. Es ha ennek bizonyos szervezeti igé-
nyei-kovetelményei vannak, akkor azt meg kell teremteni.

Ez ilyen tudatos volt akkor is benned, mint most?

Igen. Néha persze ez konfliktusokkal jart. 1958-ban tartottam példaul Debrecenben egy
egyetemi és kdzépiskolai aktivat. Eléggé szabadon beszéltem, nekem sosem volt elére leir-
va a beszédem. A KISZ megyei vezetés viszont feljelentett. Varnai behivta a megyei elsé
titkart, leiiltetett vele szemben...

A megyei titkar elGadta a vadjat, hogy én miket is mondtam, én meg allandoan kozbe-
vagtam: nem azt mondtam, nem ugy mondtam. Varnai egy id6 utan megunta: egyezzetek
meg, mert én nem tudok igazsagot tenni! Atmentiink egy mésik szobéaba, ahol megkérdez-
tem: mi volt az eredeti foglalkozasod? Azt mondja, esztergalyos.

Mikor esztergalyoztal utoljara?

Tiz évvel ezel6tt.

Na latod, mondom, nekem meg itt van a zsebemben egy alairt, de nem kit61tott tanarse-
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gédi kinevezés az ELTE Lenin Intézetébe. Dontsél! Ha engem kiragnak, megyek oda tani-
tani. De te hova mész?

Visszamentiink, megallapodtunk: & rendes fiu, te is rendes fit1 vagy.

Szoval, hogy visszatérjek egy korabbi kérdésedhez, az aspirantiraban ilyen és hasonld
konfliktusok méar benne voltak. En csak ugy tudtam védekezni, ha tanulok. Egyéb lehetdsé-
gem nem volt.

Folyamatosan kacérkodtal az egyetemekkel. Nemcsak a Lenin intézeti tanarsegédség utal
erre, hanem, kiilondsen a 70-es évektol, amikor mar ismert orszdagos vezeté voltal, kapcso-
latot tartottal egyetemi szférakkal, az oktatassal.

Mar mint kiiliigyminisztériumi parttitkar is minden nyaron ott voltam az egyetemi tan-
folyamokon, taborokban. Ezeken el6adast tartottam. Nagyon jol éreztem magam ebben az
egyetemi légkdrben. Erdekesség, hogy 1968 nyaran az eurdpai nagy diaklazadasok idején,
a Budapesti Miiszaki Egyetem KISZ-taborban, Balatonlellén megkérdezték: szerinted mi
miért nem lazadunk? Himeztem, hamoztam, végiil ajanlottam: tanuljatok, alkossatok, ez a
jOVOEpités eszkoze.

Az 1970-es évektol a politikatudomanyt segitetted életre kelteni, legalizalni. Az MSZMP
Tarsadalomtudomanyi Intézete szocialdemokrata kutatast kezdett, akkor azt mondtak, hogy
ezt te kezdeményezted, legalabbis te babaskodtal kériilétte. Aztan a Béketandcs mellett szii-
letett egy ,,fejlédé orszdgok csoport”, amely angol nyelvii folyéiratot adott ki. Es aztin a
Kiiliigyi Intezetet segitettél létrehozni.

Igy van. De ezzel egyiitt nagy jelentSségii volt a Politikatudomanyi Tarsasag megalaki-
tasa. Péter Janost sikeriilt alapito elndknek megnyernem. Létrehoztuk a kiiligyi évkonyve-
ket, az els6 szerkesztGbizottsagnak én is tagja voltam, aztan a Kiilpolitika cimii folyoiratot
alapitottuk.

Az 1970-es évektol amennyi latszott tevékenységedbol meg a szavaidbol, meg amilyen
orientaciokat valasztottal — ez egy szocialdemokratizalodasnak tiinik szellemi orientaciod-
ban. S egyben nyitas a vilagra.

Vonzoédtam a szocialdemokratak nyitottsaga €s vitakészsége fel¢, akarcsak a harmadik
vilag fel¢, Afrika és Latin—Amerika felé. De ide tartozhat a nemzetiségek ¢és az ifjisagkuta-
tas Osztonzése is. Ezekbdl is kitlinik, hogy egyfajta , kettSs lelkliség” mindig is jellemzett.
A tudomany is, meg a politika is érdekelt, ez allando eleme életemnek. Azt hiszem, el6ada-
sokban is kifejtettem, hogy az a jo politika, amely tudomanyos megalapozast is kap. Ezért
kellett a politikatudomanyt segiteni, meggyokereztetni itthon.

Es a szociologiat is be kellett vezetni. Ezek korabban tiltott fogalmak, tiltott kifejezések
voltak, mondvan: a marxizmus-leninizmus mindezt magaban foglalja. Nem osztottam mar
ezt a nézetet.

Mikozben mar KB-titkar lettél, folyamatosan specialis kollégiumaid voltak az egyetemen,
ezekbdl az altalad emlitett és nem emlitett témakbol.

—
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Mar akkor is volt, amikor parttitkar voltam a kiiliigyben. A jogi karon. Aztan a Kozgaz-
dasagi Egyetemen lettem cimzetes egyetemi tanar. A jogi karon még csak 6raado voltam,
politikatudomanyi speckollégiumokkal.

Partiskolan tanitottal?
Nem, nem. Csak egy-egy el6adast tartottam.

Ez eléggé meglepo: mikézben egyetemen szinte folyamatosan tanitottdal, a partoktatas
egyetlen formajaba sem kapcsolodtal be.

Mivel ezek hozzank, az MSZMP KB-hoz tartoztak, nem akartam szerepet vallalni.
A rendszervaltds utan nem hivtak tanitani?

Nem. 1991 marciusatol én semmivel nem probalkoztam. Vallalkozni akartam, de ott
semmi nem jott dssze. Tiz éve irogatok.

Egy zaro keérdeést tennék fol. A te mérleged mi errdl az 50 évrél? A magyar tudomanyos didk-
kori mozgalom, amelynek elsé nagydijasa te voltal, szerinted mennyi értéket hozott? Milyen
mds mozgdsformdi voltak a tehetséggondozdsnak és az elitképzésnek 1990 elétt? Es mi az
értékteremtés merlege abban az 50 évben, amit te atlattal?

En a tehetséggondozasnak tobb formajat ismerem. Még a politikai tehetséggondozast is.
Az egyik az 6nképzékori forma. En nem tudom, hogy ma hany iskolaban miikodik, de ez
kivalo forma. Ott megtanulnak vitatkozni, sajat miivet eldadni, iitkozni, és az a jo, hogy
nem kotelezd.

A masik a tanszékekhez kapcsolodas lehet6sége, részt venni munkajukban, életiikben.
Ahogyan korabban mar emlitettem, én nagyon biiszke voltam arra, hogy néhany hét utan
székem lett Debrecenben az irodalmi tanszéken, és részt vehettem az értekezleteken.
Ugyan nem voltam demonstrator, de azért barmikor bemehettem a tanszékre, leiilhettem,
kivehettem egy konyvet.

A harmadik forma az, hogy a professzor kivalaszt tehetséges fiatalokat és torédik veliik.
Ez a politikaban is igy van a szocdemeknél. Willy Brandtnak mindig volt négy-6t fiatal mun-
katarsa. A fele kiselejtez6dott, kett6-harom megmaradt, s emelkedett fel a politika utjan.
Ismerek ma is ilyen személyt. Minden vezetének van sajat ,,iskoldja”. Es ott képezik, ott ta-
nitjak meg politizalni, érvelni, targyalni. Beszélgetésben és gyakorlatban. Intézd el, targyalj,
gyere el a targyalasra! En az 4j munkatarsaimat az MSZMP KB kiiliigyi osztalyan mindig el-
vittem egy kiilfoldi utra, egy-egy eléadasomra, hogy halljak, én meddig merek elmenni.

Es persze a tudomanyos diakkor, ahol tulajdonképpen a kollektiva a tanar ajanlasaval
dont arrdl, hogy tagja lehetsz-e. Ott feladatokat kapsz, kezdeményezel, meg a vitakban ve-
szel részt.
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Budapesten sziiletett 1956. november 21-én. Mineralogus. Tanulma-
nyait az Eotvos Lordnd Tudomdanyegyetemen végezte 1975-1980
kozott geologus szakon, mineraldgia egyéni szakirannyal. Azota az
ELTE Asvénytani Tanszékén dolgozik, jelenleg tudoméanyos fémun-
katars. 1986-ban egyetemi doktori cimet, 1996-ban PhD fokozatot
szerzett. 1997 6ta részt vesz Erdélyben az ujjaszervezett geologus,
illetve elinditott kdrnyezettudomanyi magyar nyelvl szakok tanita-
saban. Vezet6 tisztségeket toltott, illetve tolt be tobb nemzetkozi as-
vanytani szervezetben (IMA, EMU).

Kutatasi teriiletei: asvanytan: kristalykémia, rétegszilikatok, topog-
rafikus 4svanytan; kombinalt miiszeres anyagvizsgalatok: spekt-
roszkopiak és diffrakciok; tudomanytorténet: az asvanytan és a fold-
tudomanyok kialakulasa és fejlédése; archeometria: okori és kozép-
kori keramiak.

Az 1774-ben alapitott Egyetemi Asvany-Kézettar gondozoja.

Az EMU Notes in Mineralogy nemzetkozi tankdnyvsorozat sorozat-
szerkesztdje.

A fels6oktatas jelenlegi atalakuldsi folyamataiban egyetemi, orszagos és
europai szinten is aktiv. Két cikluson keresztiil tagja volt az Orszagos
Kredittanacsnak. Aktivan részt vesz a tudomanyos diakkori munkaban
témavezetdként és szervezdkeént is. Az Orszagos Tudomanyos Didkkori
Tanacs (OTDT) és az OTDT Ugyvezetd Elnokség tagja, az OTDT Fizi-
ka, Foldtudomanyok ¢s Matematika Szakmai Bizottsaganak elndke.
Szamos elismerés, koztilkk Mestertanar Aranyérem (2001), ,,Pro
Universitate” Emlékérem (2002) birtokosa.
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Amikor egyetemista lesz az ember, hogyan taldlkozik a tudomannyal, a tudomanyos te-
maval, a kutatassal? Tanar viszi-e a tudomany teriiletére, vagy kézépiskolabol hoz ma-
gaval ilyen élményeket? Hogy keveredtél a ,, kévek” kozé? — Mert tudnia kell az olvaso-
nak, hogy egy asvanytani intézet 230 éves muzeumaban vagyunk, amit Weiszburg
Tamas gondoz. Azt mondjak, két kezével segitette az atkoltozést az uj épiiletbe. Az
ELTE uj asvanytani muzeuma gyonyori, nemzetkozi dsszehasonlitasban is kiilonleges
XIX. szazadi mitemlék butorzattal biiszkélkedik. — Tehat hogy indult a tudomany a te
életedben?

Olyan kdzépiskolaba jartam, ahol jo tanarok tanitottak: ez a Moricz Zsigmond Gimnazi-
um volt Budapesten, a masodik keriiletben. Akkoriban jo gimnaziumnak szamitott.

Mar ott talalkoztal a ,, kovekkel ”?

Olyan fo6ldrajztanarom volt, aki egy honapban harom hétvégén is elvitte a diakjait te-
repre ¢s raadasul kandidatusi fokozata volt, ami nem annyira altalanos a kozépiskolai ta-
narok kozott. Kordbban az egyetemen is tanitott, az 6tvenes évek kozepén. Leél-Ossy
Sandornak hivtak. Tehat kezdettdl fogva, elsGs korom ota részt vettem terepmunkaban is.
Mindig is érdekelt. Amikor az egyetem és a Magyarhoni Foldtani Tarsulat — ami a legré-
gibb ma is miikodé magyarorszagi szakmai tarsulat, 1848-ban alapitottak! — kdzos szerve-
zésében elindult a geologus szakkor az egyetemen, oda jartam mar masodéves gimnazista
koromtol. Tehat megvolt a folyamatos kapcsolat az itteni tanarokkal is. Két teriilet érde-
kelt engem nagyon ez id6ben. Az egyik maga a geologia — és benne persze az asvanyok is,
de altalaban a geologia —, amiért idekeriiltem, a masik pedig a torténelem, és annak is f6-
leg a mar megfoghato része, a régészet. Amigy matek tagozatra jartam, tehat ilyen jelleg
hatterem is volt.

Geologus szakra jelentkeztél?

Nem. Akkoriban egy masik érdekes dolog volt, ami nagyon motivalt, és a szellemi
nyitottsagomat segitette. Ez id6ben tobb, korabban létez6 szakot dsszevontak, és egy
ugynevezett integralt foldtudomanyi szak indult. Most, harom évtized tavlatabol, azt
kell mondanom, hogy nagyon korszerl gondolat volt. Késébb ugyan visszarendezddott
a régi struktura, de ha akkor ez tovabb ¢l, most sokkal kevesebb gondunk lenne szakte-
riletiinkon a bolognai atallassal. Kettd plusz harom éves rendszer volt. Két évig integ-
raltan tanultunk alapismereteket, utina harmadévben szakosodtunk. En a geologia mel-
lett dontottem. JO volt, nagyon inspirativ kdrnyezetben tanultam. Neves professzorok ta-
nitottak az egyetemen az elsé években. Nekik is élmény volt egy ilyen integralt szak. A
fizikat példaul Marx Gyorgy tanitotta, a biologiat, 6kologiat Balogh Janos, mindketten
akadémikusok.
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Mikor taldalkoztal el6szor a diakkorrel? Mikor jutott eszedbe, hogy neked is kellene sajat
kutatast folytatni?

ElsG év végén. Allandéan tortiik a fejiinket ilyesmin.
Diakok egymas kozt?

Diakok egymas kozt. Ez egy nagyon izgalmas, felfedezésekkel teli idészak volt a fold-
tudomanyban: a lemeztektonikai szemlélet kialakulasanak idészaka. Ma mar te is tudod,
bdlcsészként, hogy a Fold szilard burka nagy mozgo tablakbol all, példaul Amerika és Eu-
ropa tavolodnak egymastol. Akkoriban azonban ezek 1j felvetések voltak, annyira ujak,
hogy voltak tanarok, akik azt mondtak, hogy nem is hiheté el.

Ezek a tektonikus mozgasok?

Igen. A tanarok egy része azt mondta, hogy ez bloff, valami kapitalista armanykodas.
Volt persze, aki nagyon tamogatta, jegyzetet is irt hozza, mert akkor mar rengeteg bizonyi-
ték volt ra. Mi is ezen tortiik a fejiinket. Volt az évfolyamon egy baratom, Csillag Ferko,
most halt meg, két héttel ezel6tt Torontoban, tanszékvezetéként. Vele osztottuk fel a vilagot
szakmailag. Azt mondtuk: itt van ez a lemeztektonika. A jelenség mar ismert, de hogy mi-
t6l megy, mozog, az még pontosan nem. Tudtuk, hogy a F6ld mélyében kell, hogy legyenek
nagy aramldsok. Am az, hogy ezek hogyan jonnek létre, ahhoz két dolgot kell tudni. Egy-
részt azt, hogy milyen viszonyok vannak a Fold mélyében: nyomas- és hémérsékletviszo-
nyok, masrészt, hogy az anyag hogyan viselkedik ilyen viszonyok kdzott. Azt mondtuk,
hogy 6 majd geofizikus lesz, ¢s megmondja, hogy mi van a Fold belsejében, én meg mine-
rologus leszek, és meg fogom tudni mondani, hogy az anyag ilyen koriilmények kozott ho-
gyan viselkedik.

Ez olyan, mintha ti talaltatok volna fel a spanyolviaszt. Mi az, amit ti talaltatok ki, és mi az
amit kaptatok az egyetemen?

Ezt, eddig a pontig, még mi talaltuk ki. Akkor elmentem a tanaromhoz, Bognar Laszl6-
hoz, aki az asvanytant tanitotta, és elmondtam, hogy ilyesmivel szeretnék foglalkozni, en-
nek szeretnék utananézni. Ez nem szerepelt a tananyagban, marmint hogy hogyan viselked-
nek az asvanyok rendkiviili korilmények kozott. Odairanyitott egy akkor végzett, fiatal ta-
narsegédhez, Dodony Istvanhoz, aki meghallgatta, mit akarok, azt mondta: jo; befogadott
¢és akkor elkezdtem ott dolgozni.

Volt ott mar diakkor a tanszéken?

Mikodott, persze. Az ELTE TTK-n nagyon nagy hagyomanya volt a diakkérnek. A di-
akkor nem tanszékenként, hanem szakteriiletenként miikodott. A geologia példaul ma hat
tanszéket fog Ossze. Az a kés6bbi kolléga, Orsovai Imre volt a diakkori vezetd, aki engem
még kozépiskolas diakként a geologus szakkdrben is segitett. Elkezdtem dolgozni,
1977-ben még csak a hallgatdsag soraiban, 1979-ben azonban mar két dolgozattal, két eld-
adassal vettem részt az OTDK-n.

—
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Ebbél a témakorbol?

Persze. Mind a kett6 asvanytani. Késébb még késziilt egy harmadik dolgozatom is.
Els6 tudomanyos sikereid e témdakhoz kotodtek?

Igen. Persze, hiszen azéta is ezt csinalom.
Egyenes ut vezetett a tanszékre?

Tulajdonképpen igen. Jogilag persze nem, de fizikailag igen, tehat én rogton itt marad-
tam a végzés utan.

Akkoriban még mindenféle statuszaim, még néhany hetes szerzédéseim is voltak.
Olyan f6nokom volt, Kiss Janos professzor, aki teljesen megbizott bennem. Tanultam, illet-
ve mar az elsé évben bekapcsolodtam a tanitasba. Rogton elsééves, friss oktatoként meg-
szerveztiikk az akkor bekeriild els6soknek a diakkori tajékoztatast. Ebbdl az évfolyambol
masodévben mar 9 embernek volt orszagosan értékelhetd dolgozata. Amikor végeztem,
nemcsak a szakmai szervezést kezdtem el, hanem akkor kapcsolodtam be a diakkorok szer-
vezésébe kari szinten is.

Kozéletei embernek képzellek el.

Abszolut kozéleti ember voltam, de magas posztokon sosem alltam. Amikor benn ma-
radtam az egyetemen, akkor lettem a kari KISZ bizottsag TDK-felelse. Igy keriiltem bele
a szervezésbe. Ez az id6szak, a nyolcvanas évek eleje az, amikor az OTDT elkezdett atala-
kulni, autoném, orszagos szervezddéssé valt.

Igen, 1980-81 koriil. Ekkor jelent meg a KISZ KB-ban az Egyetemi és Féiskolai Tandacs,
ennek létrejott egy diakkori munkabizottsaga. Ebben mar ott vagy. Hogyan sziiletett meg ez
a KISZ KB didakkori munkabizottsag? Errdl kellene egy kicsit tobbet beszélni, mert ennek
nincs iratanyaga.

A 80-as évek elején sokkal kevésbé tudatosan miikodott az orszagos diakkdri rend-
szer mint ma. Ennek minden elényével és hatranyaval egyiitt. Tehat nem volt nagy for-
malis mikodtetése, apparatussal. Sokkal csaladiasabb volt, viszont sokkal véletlensze-
rlibb, esetlegesebb is. Az OTDT-nél akkor az volt a hagyomany, hogy mindig az ELTE
rektorat biztak meg a tanacs elndkének. Az els6 orszagos tanacsiiléseken, amikre emlék-
szem, még Eorsi Gyula rektor elnokolt. Itt, az ELTE-n beliil tudomanyos rektorhe-
lyettesként a didkkorok egyetemi feleldse Medzihradszy Kalman volt. En hozza keriil-
tem be kezddként, a kari tudomanyos diakkori tanacsban és az egyetemi tudomanyos di-
akkori tanacsban is szerepeltem. Ezek az egyetemen beliili tanacsok tényleg miikodtek.
Rendszeresen dsszejottiink, megvitattuk az aktualis TDK iigyeket, voltak kiadvanyaink,
programjaink.

Az orszagos szint mas volt. Ekkor még nem voltak szakmai bizottsagok. Emlékszem,
heves vitak voltak. Példaul az egyik szakteriilet akarta, hogy legyen rangsorolas, dijazas az
orszagos konferencidkon, a masik nem akarta. Mindig ki lehetett jatszani egymas ellen a
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kiilonboz6 feleket, mondvan, hogy na latjatok, a tobbiek sem akarjak, hat akkor ti miért
akarjatok? A TDK ebben az id6ben hivatalosan kettés iranyitas alatt volt: a minisztérium és
a KISZ KB kozosen feliigyelték. Maga a minisztérium nem volt nagyon aktiv, a feladatot
az egyik hattérintézete, a Paris-féle intézet latta el. Ott dolgozott Csikesz Erzsébet is, aki
késébb meghatarozo szerepet jatszott az 6nallo OTDT kialakitasaban. A masik oldalrol pe-
dig a KISZ KB-n beliil alakult egy mihely, ahol egy csom¢ fiatal jott mar f6l, kiilonbozd
helyekrol. A valtoztatas sziikségessége megvolt, €s a lehetdsége is ott volt a levegében. Az
ELTE TTK-n ekkor Csermely Péter volt a KISZ-titkar. Letiltiink egyszer Péterrel egyik dél-
utan, és azt mondtuk, a kulcs, hogy ne akarjunk uniformizalni egy ilyen heterogén rend-
szert: legyenek a szakmai dontések az egyes szakmak szintjén. Igy sziiletett meg az
OTDT-n beliili szakmai bizottsagok modellje. Felvazoltunk egy olyan struktarat, ami, azt
kell mondanom, hogy nagyon hasonlé a mai struktirahoz. A javaslatok lényegét pedig a
KISZ KB EFT diakkori munkabizottsaga felvallalta és tovabbyvitte. [gy szandékaink orsza-
gos hatasuak lehettek.

Ez mikor volt?

198384 koriil. Es azt hiszem, a mi vitaink érlelték meg az 1985-ben sziiletett rendeletet
a TDK-rol, OTDT-rél.

Az iratokbdl latni, hogy a KISZ KB a ti aktivitasotokat a minisztériummal valo rivalizalas-
ra akarta felhasznalni. EbbOI az is kévetkezett, hogy a KISZ politikai ellendrzést is elkép-
zelt. A ti tevékenységetek épp a forditottjat eredményezte. Az egyetemi KISZ szakmakoze-
libb lett.

Ugy latom, hogy az EFT-nek és a didkkori munkabizottsagnak nagyon érdekes szerepe
volt, mert egészen dnallo, kritikus jelentéseket irt, amit aztan a Tandcs a minisztériummal
megvitatott, vagy késobb az OTDT-vel. Az a gyanum, hogy ez a didkkéri munkabizottsag
valami élesztoként dolgozott a Tandacsban. Kik voltatok ti?

Ez teljesen egyértelmi, nagyon jol latod, vagy legalabbis uigy latod, ahogyan én is. Ez a
személyes élményem is a 80-as évek els6 felérdl. Itt az ELTE-n a kari KISZ, az egyetemi
KISZ a TDK auton6miajat erdsitette a minisztériummal szemben egy ,, KISZ-alibivel”.

Ez parhuzamos azzal, ahogy a szélesebb tarsadalomban, nagyobb szintéren és tagabb
formaban a civil tarsadalom kiépiilése kezdddott el. Hat a diakkorok is e folyamatba he-
lyezhetSk. Persze én ezt akkor nem lattam ilyen tudatosan, 6sztondsen torekedtem, tore-
kedtiink ebbe az iranyba.

A hallgatok szabadsagfoka itt az egyetemen meglehetésen nagy volt.

Teljes volt. En tigy néttem fol és Gigy nevelédtem itt az ELTE TTK-n, hogy politikailag
sosem éreztem, hogy korlatoznak. — Tudom ugyanakkor, hogy ezzel egyidében példaul a
Debreceni Egyetemen a KISZ-titkar megtagadta egy baratomtdl az utlevélkérelmének ta-
mogatasat, csak mert nem volt szimpatikus. — Az ELTE TTK-n mi alakitottuk ki a hallgato6i
véleményezést is. Beiratkozaskor ,,igy altaldban” Osztondztek minket, hogy készitsiink
hallgat6i véleményezést. Es mi komolyan vettiik. Elmondtam, mi voltunk az elsé évfolyam
ezen a szakon, nem voltak dregek, nem voltak rossz hagyomanyok, bar jok sem. Mi terem-
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tettik meg. Egy évfolyamtarsnémmel, Eszterrel példaul dsszeszogeltiink egy falitijsagot,
kitettiik az épiiletiinkben, a Trefort-kerti A-épiiletben a falra. Osszejott félévkor az évfo-
lyam, és végigbesz¢éltiik, hogy mi a véleményliink a tanarokrol. Nyilvan azokkal a korlatok-
kal, amikkel egy féléve egyetemre jaro didk meg tud itélni egy professzort. Es ezt leirtuk,
s6t kitettiik a falijsagra is. Legjobb szandékunkkal, minden személyeskedés nélkiil, de eb-
ben szerepelt azért sok minden, egyebek kozt az is, hogy példaul a kari parttitkar tanart —
nem mert parttitkar volt, hiszen ezt nem is tudtuk még akkor — nem javasoljuk a kémia ta-
nitasara. Nos, mindezt elolvastak a kari allami és partvezetdk, és kérték, hogy szedjiik le, de
semmilyen retorzi6 nem ért benniinket.

Tehat, ha jol értem, akkor te TTK-s kari KISZ-esként keriiltel a KISZ KB melletti diakkori
munkabizottsagba? Mi volt a munkastilusotok? Mit csinaltatok?

Bevallom neked, kidolgozott anyagokkal mentiink az iilésekre, tehat a didkkori mozga-
lomra vonatkozo elképzelések nagy részét itt, az ELTE TTK-n dolgoztuk ki.

Magyaran manipulaltatok a munkabizottsagot?

Nem manipulaltuk. A szakmai részt dolgoztuk ki. Csermely Péter velem dolgozott, eze-
ket a munkakat koroztettiik, nyilvan kiegésziiltek, megvaltoztak kozben.

Vagyis pressziocsoportként mitkodott a munkabizottsag?

Kifelé ez teljesen egyértelmii volt. Kifelé nagyon erds csoportként, allaspontként jelen-
tiink meg.

Hatékonyak voltatok.

Most visszaigazolod azt, hogy akkor jol lattuk, amikor ugy éreztiik, hogy a minisztéri-
um rendkiviil konzervativan all ezekhez a kérdésekhez, a diakkori autondmiahoz, a diakko-
ri konferencidk belsé problémaihoz.

Sokat vitatkoztunk, {itkdztiink a minisztériummal, illetve a ,,Paris-intézettel”. Emlék-
szem, volt egy vita, egy orszagos TDK-forum, helyileg a KISZ KB székhazaban. Nem tu-
dom, hogy van-e nyoma vagy maradt-e jegyz6konyv rola valamelyik archivumban. A
nagyteremben egész napos forum volt. Arra emlékszem, hogy volt egy napirend a TDK
szervezeti atalakitasarol, amikor lehettek, és voltak is, hozzaszolasok. Es a kritikus kérdé-
sek el6l az elndkségben il6 elvtarsak rendszeresen kitértek. Es nem indokoltak. Eljutottunk
egy olyan pontig, amikor sorban elkezdtiink felallni, ami akkor nem volt szokas. Azt nem
mondom, hogy meg voltam ijedve — de szokatlan volt. Az ember, ugye hallgatosag, az
egész egy nagy szinhazterem — az elndkségben a szinpadon ott il az igazgato, Paris elvtars
—, ¢és talan a huszadik sorban felall valaki, és azt mondja, hogy ,,gydkeresen nem értiink
egyet azzal hogy....!” Szerencsére ezt nyugodtan el lehetett mondani, s6t még valaszt is
kaptunk; ha meglepett és némileg feldult volt is a valaszolo.

Azert faggatlak errél a KISZ-es diakkoros tarsasdagrol, mert mindaz, ami utana tértént,
1986-1987 tajékan, mindaz innen indult. Tehat, hogy legyen autonomidaja az OTDT-nek.
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Hogy legyen gazdasagi, pénziigyi hattere, mert ez korabban kiszamithatatlan volt. A szekci-
Ok szerinti szakmai bizottsagok kialakitasanak javaslatai is hozzatok kétodik.

fgy van, ezek is.

Mai fejjel azt mondom: a KISZ KB-t hasznaltatok fel arra, hogy a diakkori mozgalom auto-
nomiajat kikiizdjétek. Mikézben a KISZ KB logojat is haszndlva orszagosan is felléptetek a
diakkori mozgalom énallosagaért, a fo és érdemi teriiletetek, bazisotok az ELTE TTK ma-
radt.

Jo volt az is, hogy voltak olyan professzorok itt az egyetemen, akikkel az ember minden
kényszeres tiszteletadas nélkiil dolgozhatott egyiitt, akik szerették és tamogattak a fiatalo-
kat. Medzihradszky Kalmant, ekkor mar dékan, mar emlitettem, de ilyen volt a fizikus
Nagy Kéroly is, vagy Ruff Imre, akkori dékanhelyettes. En még csak négy éve végeztem,
mikor az ELTE-re keriilt a sor az OTDK Természettudomanyi Szekcidjanak szervezésében.
A dékan és a helyettese lattak, hogy tudom csinalni, ram biztak a konferencia-szervezést.
1985-ben még a biologia is benne volt a mi szekcionkban, ezt a nagy teriiletet Lang Edit
fogta dssze.

Csermely Pétert emlitetted, most Lang Editet. Kik voltak még?

Az ELTE-n belill a 70-es években ¢és a 80-as évek elsé felében nagyon intenziven, na-
gyon értelmesen és nagyon tartalmasan mtikddtek a kari diakkdri tanacsok. Tehat a kari tu-
domanyos diakkori tanacs kéthavonta osszeiilt, érdemi kérdésekre odafigyelt. Emlékszem,
Pocsik Gyorgy fizikus volt sokdig az elnoke, titkarként tobb kollégand is részt vett ebben,
koztiik hosszabban Mohay Joli. Es ugyanilyen volt az egyetemi diakkori tanacs, amely igen
fontos forum volt.

Kikre emlékszel?

Az egyetemi TDK-tanacsbol Mezei Barna, most a Jogi Kar dékanja; Kabddi Csaba, aki
legkiilonbdzébb jogi forumokon szokott mostanaban feltiinni. Vagy — hirtelen csak joga-
szok jutnak az eszembe — Bihari Mihaly alkotmanybir6. De ott volt Pléh Csaba is.

Nekem az volt nagy élmény az ELTE diakkoros ligyeiben, hogy kiilonb6zd karok veze-
t6 professzorai, a meghatarozo didkok és fiatal oktatok egyiitt voltak és egyiitt vannak a di-
akkor ligyeiben. Ez teljesen szabad szellemii csapat volt, sokaig a Medzihradszky pro-
fesszor ur vezetésével. Nagyon jo tarsasag volt. Harom kar volt, és mind a harom olyan em-
bereket adott a didkkoroknek, akik ma vezetd tudosok.

Az a benyomasom, és azt hiszem le is irtam annak idején, de te most megerdsitesz ebben,
hogy ha a rendszervaltasrol beszéliink, akkor Magyarorszagon 1985 tajékatol mar elé-at-
menetrol kell beszélniink, amikor egy sor iigyben civil szervezetek sziilettek, civil autonomi-
ak keltek életre. Mint az OTDT is!

Kiilféldi vendégeinknek, akik nem ismerik a régiot, azt a hasonlatot szoktam mondani:
ugy képzeljék el, hogy az el6z6 évtizedben mar gyorsultan, eltte még lassacskan, de a szo-
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cializmus épiiletének dsszes téglajat elloptak. Csak a tapéta maradt, €s azt viszonylag kony-
nyt volt eltavolitani 1988—89-ben, szemben esetleg mas szerencsétlenebb sorsu orszagok-
kal, mondjuk Romaniaval, ahol dsszeomlott az épiilet és részben még ma is a tormelékek
kozott kell jarkalni.

1990 utan most mar egyetemi, vezeté oktatokeént, diakkori vezetokeént, illetve az OTDT egyik
meghatarozo egyéniségekent, hogyan lattal ra a diakkordkre, és ennek a masfél évtizednek
mi a meérlege?

A 80-as évek kozepén, amikor megalakult a szakmai bizottsagunk, jott ki az 0j rende-
let. A rendelet nagyon nagy részben arra alapult, amit mi szerettlink volna, és ez — fiigget-
leniil a rendelet mindségétdl — onmagaban nekem nagyon pozitiv jel volt. Tehat azt tizen-
te, hogy ha az ember kiizd, akkor el Iehet érni eredményt. Ami visszagondolva nem is tri-
vialis.

1985 marciusaban jelent meg a rendelet.

Igen. Megcsinaltuk sajat szabalyzatainkat, én ennek az 11j, megalakult Orszagos Diakko-
ri Szakmai Bizottsag titkara lettem. A bizottsag nagyon kedves elndke évekig Palotas Jolan
szegedi docens volt.

Csikesz Erzsébet pedig az OTDT titkara lett. Egy ideig Fiilop Jozsef professzor volt az
OTDT elnoke, de rektori teendore hivatkozva mentesitést kert. Szendré Pétert valasztottik
tarselnékkeé, aki addig az Agrar Szakmai Bizottsag elndke volt.

Ez volt az elsé ilyen eset, mert addig tulajdonképpen nem volt valasztva az elndk. Ko-
rabban mindig az ELTE rektorat biztak meg ezzel, mint az egyik orszagos szellemi mihely
vezetdjét.

Atvettem a szakmai bizottsag titkéari feladatat, ami nagyon jol passzolt nekem, mert ab-
ban a rendszerben kellett dolgozni, amit megalmodtam, tehat amit nagyon szerettem. Na-
gyon jo volt, Abonyiné Palotas Jolannal is jol tudtunk egyiittmiikddni. Nem minden szak-
mai bizottsag allt fel azzal a tudatossaggal, azzal a szervezettséggel, amivel mi felalltunk és
mikodtiink. Voltak tapasztalt tagjaink, 6k vitték az igyeket.

En aztan 1989-t5] tobb évig, rovidebb-hosszabb ideig kiilfoldon voltam. Ez volt az az
iddszak, amikor lekdszontem minden itteni tisztségemrdl, ilyen modon tehat a diakkoroktol
is elkdszontem atmenetileg.

Az ELTE a hetvenes—nyolcvanas években nagyon fontosnak tartotta a nemzetkdzi kap-
csolatokat. En korabban is voltam mér tobb honapig osztondijjal Bécsben. Raadasul az
egyetem mar akkor biztositotta, hogy Bécsbdl rendszeresen haza is tudjak jarni a csaladom-
hoz, ami korabban nem lett volna lehetséges. Korabban egy 6sztondijhoz csak egy ,kiuta-
zéasi ablakot” adtak az ttlevélbe. Nekem mar mas volt a kiilfold: péntek este beiiltem a kis
Polskimba, és szépen végigzotydgtem az egyesen hazaig, vasarnap este meg visszamen-
tem. E kapcsolatok kés6bb is megmaradtak, és ha szakmailag indokolhato volt, csak be-
mentem a rektori hivatalba és kaptam egy kiutazasi engedélyt. Nem kellett hozza sok pénz,
nem kellett hozza semmi mas. Egy bécsi utnal még tankolni se kellett Ausztriaban. A nyolc-
vanas évek kozepétdl, ha akartam, elmentem kiilfoldre. Nagyon sokat utaztam. Ez azért
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volt érdekes, mert akkor lattam azt, hogy mekkora elény, hogy nalunk szervezetten lehet
foglalkozni a didkokkal. A 80-as években Nyugaton a legtobb helyen mar az volt, ami na-
lunk most alakul ki a felsGoktatas tomegesedése miatt. Tudniillik, hogy ,.arctalanok™ a dia-
kok. Csekély a kontaktus tanar—didk kozott. Ez nekem, akinek 1981 6ta addig minden
OTDK-n volt diakkords hallgatdom, nagyon idegen volt.

Voltak diak—tanitvany sikereid? A fiatal hélgy, aki most odaadta neked a , koveket”, 6 is
aranyérmes, ugye?

Sok orszagos elsé és masodik helyezett diakom volt, koztiik egy aranyérmesem is van.
De azt kell mondanom, hogy mostanaban szakmai bizottsagi elndk vagyok, erre figyelnem
kell. Ez azért zavarni szokott, mert keriilndm kell az 6sszeférhetetlenségnek még a lehetd-
ségét is.

Amikor hazajottem, akkor tulajdonképpen oriiltem, hogy egy kis nyugalom van korii-
I6ttem. Ezért nem rohantam, hogy bekapcsolodjak a szervezési feladatokba. Diakokkal
foglalkoztam, ismét mentek sorra a konferencidkra. Van olyan fényképem, ahol egyszer-
re kilenc didk van a szobamban: kari diakkori dolgozatok beadasa el6tti napon konzulta-
lunk. Ok hat dolgozatot képviseltek. Ez a 90-es évek kozepe-masodik fele volt, amikor
nagyon sokan voltak, jok voltak. Ekkor mar kicsit megndvekedett a hallgatoi 1étszam is,
de nem annyira, mint ma, én pedig nagyon szeretek tanitani, tehat megtalaltuk egymast a
didkokkal.

A te temaidhoz kapcsolodtak, vagy ahogy te is, Ok is kitalalnak maguknak téemdakat?

Akkor még liberalisabb voltam a témak teriiletén. Nem mondom ugyan, hogy ma telje-
sen elzarkozo lennék, de azért valtoztam. Ma is ugyantigy iilok le egy didkkal — most is volt
itt a mult héten valaki, § még akar lehet is 2007-ben aranyérmes —, nem témat adok meg,
hanem leiiliink és elbeszélgetiink egy fél orat. Megkérdezem, hogy honnan jott, meg kell is-
merjem, mint embert is. Kozben taldlunk témat is. Nem kényszeritem, de aztan valahogy
mégis kotodik.

A kilencvenes évek utolsé harmadaig tehat elsGsorban témavezetdi teenddim voltak.

Mikor keriiltél vissza az orszagos diakkori vezetésbe?

Akkor kertiltem vissza, amikor didkkoroseimen keresztiil kapcsolatunk ismét folyama-
tos lett az Orszagos Szakmai Bizottsaggal. Hivatalosan 2000 koriil lehetett, hogy atvettem
a szakmai bizottsag elnokségét.

Nekem az a benyomdsom, hogy te a 90-es évek kézepétol mar az OTDT vezetésében voltal.

Hat igen, mert barataim dolgoztak ott, igy gyakran ott voltam, gyakran felhivtak egy-
egy dontés el6tt, hogy én mit javasolnék. Azon gondolkodom, hogy milyen formalis alapja
is volt ennek a kontaktusnak, mert ténylegesen mindenrdl tudtunk, mindenrdl beszélget-
tiink, de azt hiszem, szervezett feladatot akkoriban nem lattam el. Most is nagyon erds napi
kontaktusban vagyok az OTDT-vel.

—
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Te, mint szellem lebegtél ott, mint régi TDK-s.

Mint egy ,,rossz szellem”. Gyakorlatilag funkciom talin nem is volt, de a konferencia-
kon ott voltam. Es tudtak, hogy van véleményem, ha kérdezték, elmondtam. Kiilondsebben
nem tolakodtam.

A te els6 nagy csucsod, amikor ,,verekedtél” masokkal egyiitt, az 1985. Most 2005 van, te-
hat 20 év. Osszevetve azt a diakkords mentalitast, hangulatot, didkszellemiseget a mostani-
val, milyen valtozasokat latsz?

Melyik oldalrél nézve?

Amelyik oldalt valasztod. Nyilvan elészor diak, aztan tanar, aki sokat tapasztalt, és akinek
voltak céljai vezetokeént is. Sajat maga is TDK-zott, de mester is. A mérleg nyilvan egy dsz-
szetett mérleg lesz—lehet.

Profibbakka valtunk. Ennek a rossz ¢s a jo oldalaval egyiitt. Tehat a diakkor nem vesz-
tette el, és talan soha nem fogja elveszteni azt a hamvas bajat, ami megvolt a 80-as évek ko-
zepén, de mara beépiilt a nagy rendszerbe.

Tényleg nem vesztette el a hamvassagat? Nekem az a benyomdsom, hogy elvesztette.

Ugy értem, hogy maradt belSle, nem tiint el teljesen. Teljesen egyértelmii, hogy a mun-
ka szintjén, a tanar—diak kapcsolat szintjén ugyaniugy megvan ez a benséségesség. Amikor
mar produkalni kell, akkor ma mar kiizdeni kell, vagyis, menedzselni kell a didkokat, amit
régen nem kellett. Ezt csindlom, de bevallom: nem szeretem. Nem szeretem a személyes vi-
takat vagy konfliktusokat. Elfogadom ugyan e kereteket, de ugyanakkor szeretném az élet-
hez igazitani 6ket.

Volt el6bb egy mondatod, hogy ,, beépiilt a rendszerbe”. Mindaz, amiért ti kiizdottetek, az
volt, hogy a diakkori mozgalom autonom diakkori mozgalom legyen és KISZ-t61, allamtol
szakadjon le, és szintén civil szervezetként miikidjék. Es ez mintha ismét megsziint volna.
Mintha minden rendben lenne. A felséoktatasi koltségvetés egy ezreléke példaul a diakko-
roke lett. Minden esetre egy sor negativ jelet latok, ami miatt ez a hamvassag és ez a spon-
taneitas eltiinoben van. Bizonytalansagot hozott a Bologna-folyamat és a tomegesedés is.

Ezek nagyon nehéz kérdések. En nem tudom, hogy mi fog jonni. Alapveten optimista
tipus vagyok, azt gondolom, hogy nem fog rossz jonni. De benne van a jovében a rossz le-
hetdsége is. Azt remélem, hogy hihetetleniil sok munkaval sikeriil fenntartani azt az egyen-
stlyt, amivel a fenntartonak — mert ugye az allam a fenntarté — van valamekkora beleszola-
sa, példaul a pénziigyeken keresztiil, a diakkori mozgalom dolgaiba. De mégis megvan a
TDK 6nallosaga. Es azt gondolom, hogy ez nem egyszerlien kapott onallosag. Ennek az
onallosagnak minden egyes lépéséért valakinek a vizbe kellett 1épnie. Ez kiharcolt dolog.
Nem tudom, hogy egy ilyen fesziiltséggel teli vilagban meddig lehet a dolgainkat egyen-
stlyban fenntartani. Tehat, az nagyon fontos volna, és ebben nem latok teljesen tisztan,
mert ugye mindenki pozitivan nyilatkozik, mindenki elismeri, hogy jo, mindenki elismeri,
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hogy fontos, mindenki mindent elismer, csak zabot nem ad. Zab nélkiil meg nem megy. Te-
hat ebben benne van az a kockazat, hogy ha mar a konzulens tanarok nem birjak — tényle-
gesen olyanok, mintha valaki a kezét tartana a 1éken a hajon, kérdés, mikor engedik el — ak-
kor lehet, hogy az egész elsziirkiil, visszasilanyodik. Az is lehet, hogy teljesen mechanikus,
allami iranyitassa alakul. Tehat én elég sok veszélyt latok.

A tanar—diak kapcsolat elvesztésétdl nem félek ennyire. Itt a kérdés most az, hogy az a
strukttra, ami folépiilt — az OTDT —, és ami dnmagaban érték, és ami sok szempontbol te-
hermentesiti, segiti az alacsonyabb, kari szinteket, meg tud-e maradni.

A 80-as évek masodik felében tulajdonképpen egy olyan TDK-struktiraban tudtunk
miikddni, ami luxus volt. Ezt most Ggy értem, hogy a tarsadalmi kézeg nem tette ezt feltét-
lentil sziikségszertivé, csak jobban éreztiik magunkat, és jobban tudtuk {izemeltetni auto-
ném modon a diakkoroket, kicsit a tarsadalmi, politikai kozeg ellenére is.

Most viszont egy olyan hiéna-tarsadalomban ¢éliink — mar bocsanat —, hogy ha nem pro-
fi modon reagalunk, tehat ha nincs egy profi védébastya-szervezet, egy profi véddernyd e
folott az egész folott, akkor megfojtjak. Fliggetleniil attol, hogy érték van benne. Nem rossz
szandékkal, hanem, mert mindenki kiizd, mindenki a sajat érdekeit helyezi el6térbe. Tehat
most mar nem luxus, hanem sziikségszertiség, hogy a diakkoéri mozgalom ne amatér modon
jelenjék meg.

Amit te mondasz, azt én is érzékeltem az utobbi OTDK-n. A hallgatok részerdl is megjelent
egyfajta ramendsség, mert az OTDK-n megszerzett I, 1., I1I. hely pontokat jelent a doktori
felveteli szamara. Ezért olykor egészen gatlastalan vitdkat, foljelentéseket, az eltéré miihe-
lyek, egyetemek tandarai kozotti rivalizalast produkalt. Ami ugyan mindig volt, de most mar
néha egész kellemetlenné valt. Te is érzékelsz ilyet?

Persze, ilyen mindig is volt. Miért lenne jobb a diakkoéri mozgalom, mint az egész felsd-
oktatas €s a tudostarsadalom? Ezt lassuk be! Itt is emberek dolgoznak. Azt gondolom
ugyanakkor, hogy a mi teriiletiinkdn, a természettudomanyokban talan nem olyan rossz a
helyzet — és ez egy hossza fejlédés eredménye. Most nem az ELTE TTK-ro6l beszélek, ha-
nem altalaban az orszagos Természettudomanyos Szakmai Bizottsagokrol: a sajatomrol —
fizika—f6ldtudomanyok—matematika —, a kémiarol és a biologiardl is. Itt sikeriilt azt elfo-
gadtatni — nem konnyen —, hogy sokkal inkabb valodi értékek mentén menjenek a dontések.
A konferenciakon példaul a zstirik, a biralok kivalasztasa ezért kényes és fontos feladat. Azt
kell mondanom tehat, hogy e mogott is munka van.

Oriilok, hogy te is igy latod. Medzihradszky professzor tir is ezt mondta. A ti szakmai bizott-
sagotok, amely szigoru szabalyokat hozott, egyfajta lengéscsillapito és rendet tarto szerve-
zetként mitkodik e vetélkedésben.

Tényleg nagyon szigort, atlathaté szabalyok szerint probalunk dolgozni. Es ez — nem
allitom, hogy szaz szazalékban, de — jol miikodik. Példaként azt tudom mondani, hogy a
szekcionkban az idei OTDK-n — és ez nem az én érdemem, mert nem nekem kellett donte-
nem, én csak elmondtam a korabbi évek tapasztalatait — ugy allitottak Ossze a zsirit, hogy
arrol az egyetemrdl nem volt zsiiritag, ahonnan didk volt bent. Tehat nem csak az érintett té-
mavezeték, de még a kollégaik sem vehettek részt az értékelésben és a rangsorolasban. Es
a mostani év volt az elsd, ahol egyszerlien nem volt panasz. Direkt unalmas volt... Ugyan-
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akkor, visszatérve a kérdésedhez, azért volna fontos, hogy a szakmai bizottsagok minden
szekcioban tartalmilag miikodjenek, mert visszahatnak az intézményekre. Es nem tigy hat-
nak vissza, hogy rajuk kényszeritenek valamit, hiszen nincs igazi ,,hatalmuk”; hanem kata-
lizalnak, folyamatokat rendeznek, és elésegitenek egy helyi erjedést, ami az ott €16, altala-
ban jo szandéku és tisztességes kollégak altal is elfogadott normakat hoz létre. K6zosségi,
szakmai kontroll nélkiil a farkastérvények miikddnek csupan.

Mar lassan 25 év, amit a diakkéri mozgalomban téltesz. Mi a hitvallasod? Mi mozgat, ami-
kor ezt mindenféle honordarium nélkiil végzed, sot, néha ellenszelet is tapasztalhatsz? Szo-

val, mi az allaspontod és a filozofiad?

Mindség €s humanum.



B04 Weiszburg.gxd 5/4/02 9:35 AM Page 60 $



BO5 Varga.gxd

5/4/02

9:36 AM Page 61 (E

Varga Zoltan

Debrecenben sziiletett 1939. julius 23-an. Bioldgus, zooldgus. Ta-
nulmanyait a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen végez-
te. 1960 ota itt is tanit. 1972—73-ban Humboldt-6sztondijas.
1982-t61 tanszékvezetd, 1983-t0l egyetemi tanar. 2001-2002 kozott
a Collegium Budapest dsztondijasa. Szamos kiilféldi tudomanyos
expedicidban vett részt (Mongdlia, Tiirkménisztan, Kazakisztan, Pa-
kisztan).

F6 kutatasi teriiletei: a biogeografia és az evolucidkutatas hatarterti-
letei, jelentds sullyal folytat zootaxondmiai (rovartani) és konzerva-
ciobiologiai-populaciddkoldgiai és -genetikai vizsgalatokat is.

Tobb nemzetkozi és hazai tudomanyos testiilet, bizottsag elndke,
tagja. 1982-t6] az MTA doktora. Kozel 180 tudomanyos koézlemény,
21 konyvfejezet és egyetemi jegyzet, egy tudomanyos ismeretter-
jeszt6 és egy tankdnyv szerzéje. Szamos kiadast megért munkaja az
Allatismeret (1981).

Az OTDT Bioldgia Szakmai Bizottsaganak elndke.

Szamos nemzetkdzi és hazai elismerés, koztiik Az Emberi Kornye-
zetért-dij (1982), a Herman Ott6-dij (1988), a Pro Natura-dij (1995),
Iskolateremté Mestertanar (1997), Mestertanar Aranyérem (2003) és
a Magyar Koztarsasdgi Erdemrend tisztikereszt (polgari tagozat,
2005) birtokosa.
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Varga Zoltan

Egyetemi hallgatokent hogyan talalkoztal a TDK-val? Kik voltak a tanaraid, milyen tanadr-
mintak hatottak rad? Milyen volt hallgato-idészakodban a TDK-tevékenység allapota karo-
don? Mit jelentett a TDK formalodasodban, milyen eredményeket értél el?

1957-ben érettségiztem. Ez azt jelenti, hogy a forradalom idején éppen negyedikes gim-
nazista voltam. Mivel osztalyunk latinos, human osztaly volt, kollektivan ugy dontdttiink,
hogy befejezziik a kotelez6 orosztanulast. Tanarnénk segitségével, aki orosz—német szakos
volt, atalltunk a német tanulasara. Mivel németet édesapam tanacsara maganuton korabban
is tanultam, lehet6ségem nyilt arra, hogy német nyelv és irodalom targybol érettségizzem
az orosz helyett. Mivel személyesen nem szimpatizaltam azokkal, akik az iskolaban a
KISZ-t szervezték, akkor nem Iéptem be a KISZ-be.

A jelentds valtozas 1959-ben kdvetkezett be. Mivel egyetemre keriilve mar 1. évesként az
Allattani Tanszéken kezdtem dolgozni, megtudtam, hogy 1959-ben Budapesten OTDK-t
rendeznek. Tudatosan késziiltem arra, hogy II. éves hallgatoként dolgozattal vegyek részt a
konferencian. Ez nem esett nehezemre, mert 1957-ben, par héttel az érettségim el6tt, dolgo-
zatom jelent meg a Rovartani Kozlemények, a Folia Entomologica Hungarica folyodiratban.

Ehhez az eredményhez egy sajatos tudomanyos palyaju kutato segitett, aki formalisan
nem volt a tanarom, de igazi mentoromma valt. Dr. Kovacs Lajos alapképzettségét tekintve
torténész-levéltaros volt, 1948-ig a Févarosi Levéltar vezetdje, emellett széles miiveltségii
ember ¢és nagy olvasottsagli rovarasz-kutatd. A fordulat éve utan kényszernyugdijaztak, 50
éves kora el6tt. Szerencsére, rokona és kozeli baratja, rendszeres hétvégi beszélgetd partne-
re, Szentagothai Janos segitett rajta egy szerény akadémiai tiszteletdijjal, ami lehet6vé tet-
te, hogy a Természettudomanyi Muzeum zooldgiai gyijteményében dolgozhasson. Hozza
jartam fel mar kozépiskolas koromban, majd egyetemi éveim alatt is, 1971-ben bekovetke-
zett halalaig.

Diakkori munkam a megjelent dolgozatom tovabbfejlesztett, kibdvitett valtozata volt.
Akkoriban minden szekcioban, igy a biologiaban is, egy kdzponti, ugynevezett miniszteri
dijat adtak ki, ezt masodéves hallgatoként elnyertem, majd ezt az eredményt 1962-ben,
végz0ds hallgatoként sikeriilt megismételnem. Ez a dolgozat lett az 1964-ben beadott egye-
temi doktori értekezésem alapja. Mivel az 1959-es OTDK-t erds politikai felhangok kisér-
ték a Tanacskoztarsasag 40. évforduldja miatt, ezt a KISZ megprobalta sajat hasznara fordi-
tani. Munkam elismeréseként egyetemi diakkdri vezetdnek jeldltek, de ehhez elébb be kel-
lett 1épnem a KISZ-be, amihez formalis politikai felvételi vizsgat kellett tennem. {gy nem-
csak diakkdri, de egyuttal egyetemi KISZ-vezet6ségi tag lettem. Olyannyira, hogy végzds
koromban azt is felajanlottak, hogy felvisznek a KISZ Kozponti Bizottsagaba, de ettdl el-
zarkoztam, mert szakmai palyara késziiltem, nem a politikaban akartam érvényesiilni. — Ha
akkor masként dontdk, lehet, hogy ma vagyonos vallalkozé vagyok, esetleg miniszter-
elnok... Ezt tanaraim is tudtak, ezért amikor TDK-ligyekben tanszékvezetSkkel és mas
egyetemi vezetd oktatokkal kellett targyalnom, partnerként kezeltek, és nem politikai ka-
derkeént.

—
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A biolégiai TDK—munkat akkoriban Debrecenben a Novénytani Tanszék adjunktusa,
Juhasz-Nagy Pal, a késébbi professzor, akadémikus iranyitotta. Munkaasztala a Novényta-
ni Tanszék konyvtarszobajaban volt, és mivel ennek a tanszéknek korabbi vezetdje, Soo
Rezs6 jelentds konyv- és folyodiratallomanyt hozott dssze, lyukas és elbliccelt 6raimat rend-
szerint ott toltdttem. A rovartan ¢s allatfoldrajz mellett a populacidgenetika ¢s az evolicio-
elmélet is érdekelt. Ez utobbit akkoriban a hazai egyetemeken még eléggé ,,micsurini-
liszenko6i” szellemben oktattak. Juhasz-Nagy Pal, majd budapesti Gtjaim soran fSleg Vida
Gabor széles szakmai latokore tette lehetdve, hogy ettdl a szemlélettdl elszakadjak, és meg-
ismerkedjem a szakteriilet angol és német nyelvii irodalmaval.

Emellett két kiilfoldi professzor munkassaga volt ram nagy hatassal. Szerencsésnek
mondhatom magamat, hogy a levelezés mellett mindkettdjiikkel személyesen is talalkoz-
hattam. Gustaf de Lattin a saarbriickeni egyetem tanara volt, aki az 50-es években els6ként
vezette be az allatfoldrajzba a genetikai markerek alkalmazasat, vagyis azt a szemléletet,
amely a molekularis genetika fejlédésének koszonhetden a 80-as évek végétdl valt gyorsan
terjedd, ) tudomanyos irannya, filogeografia néven. Tobb éves levelezés utan 1969-ben,
kevéssel halala el6tt sikeriilt személyesen meglatogatnom. Betegsége miatt otthon foga-
dott. Kozvetlensége, biztaté szavai nagy hatassal voltak ram. Ugy sikeriilt kijutnom egyet-
len napra hozza, hogy jelentkeztem az akkoriban nagyon népszerli kviz-mester Kulen-
kampf egy, a Stiddeutsche Rundfunk altal kozvetitett vetélkeddjére, ahol még némi pénzt is
nyertem. A vetélkedd persze németiil folyt..., és mivel Wiesbaden, ahol a vetélkedd zajlott,
kozel van Saarbriickenhez, miutan telefonon sikeriilt az idépontot egyeztetnem, egyszertien
vonatra szalltam. A masik ,atyai” timogatom Zdravko Lorkovic volt, Zagrabban, aki
evoluciogenetikai munkai alapjan mar az 50-es években a Cold Spring Harbor szimpoziu-
mok el6adoja volt Amerikaban. Nekik koszonhetem, hogy szélesebb latokorre €s iskola-
zottsagra tehettem szert, mint ahogyan az akkor itthon lehetséges volt.

De azért itthon is zajlott az ¢let. Akkoriban szinte minden hétvégén voltak TDK kiran-
dulasok, illetve terepmunkak, fiiggetlentil attol, hogy melyik didk milyen témakorben, me-
lyik oktatonal dolgozott. A Debrecen kornyéki erdékben, Bank, Gut, Halap teriiletén végez-
tiink megfigyeléseket, gytjtottiink novényeket és rovarokat, gyarapitva az oktatasra hasz-
nalt gyljteményeket. Az 1970-es évektdl a kozos gytljtéutak megritkultak, illetve egyénivé
valtak, helyette néhany napos nyari TDK-taborokat szerveztiink. Egyik igen sikeres tabor
volt 1981-ben Sikfékuton, a KLTE alkotéhazaban az ELTE-vel kdzdsen szervezett nyari is-
kola, ahol a didkok ¢és a témavezetd tanarok el6adasokkal és kotetlen beszélgetéseken cse-
rélték ki tapasztalataikat. Az el6adok és vitavezetdk neves professzorok voltak, igy Jakucs
Pal, Juhasz-Nagy Pal, Koch Sandor ¢és Vida Gabor.

Tanarként hogyan kapcsolodtal be a tehetséggondozasba, a TDK-munkaba? Milyen szinte-
reken tevékenykedtél, milyen tapasztalatokkal?

Végzésem utan, 1962-ben rogton a KLTE Allattani Tanszékére keriiltem, elészor két
évig mint gyakornok, ezalatt lett készen egyetemi doktori értekezésem, majd mint tanarse-
géd. Eleinte féleg allatrendszertani gyakorlatokat és terepgyakorlatokat vezettem, igy na-
gyon szoros volt a kapcsolatom az akkor még igencsak attekinthetd 1étszamu hallgatosag-
gal. Nem volt sok diakkorosom, de koziiliikk néhanyan megszerezték az egyetemi doktori
cimet. Palyamon 1967-ben kovetkezett be jelentdsebb valtozas, ugyanis ekkor adjunktusi
kinevezésemmel egyiitt megbizast kaptam a korabban micsurini-liszenkoi szemléletben
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oktatott genetika és evolucio-elmélet Gijjaszervezett oktatasara. Ez egyidében tortént azzal,
hogy az ELTE-n Vida Gabor vette at e targyak oktatasat, akit6l mar korabban is tobb alka-
lommal kaptam szakmai timogatast és barati tanacsokat. Ezutan az oktatas egyeztetett te-
matika szerint zajlott, amit az is mutatott, hogy a Vida Gabor szerkesztette Evolucio konyv-
sorozat nyitd kotete, amely 1981-ben jelent meg, egyik nagyobb fejezetének, a fajképzd-
désrdl szo0l6 rész megirasara is megbizast kaptam. Emellett, mivel a korabbi egyetemi okta-
tasban jelentds hianyok voltak, részt vettem egy, az MTA Biokémiai Intézete altal szerve-
zett molekularis genetikai tanfolyamon, ahol olyan neves el6adokat lehetett hallani, mint
Straub F. Bruno, Szabolcsi Gertrud, E16di Pal vagy az 1972-ben Németorszagba tavozott
Ladik Janos.

Mivel 1972-73-ban Humboldt-dsztdndijas voltam Németorszagban, majd 1981-ig az
akadémiai doktori cim megszerzése kototte le energidim zomét, ezalatt kevesebb lehetdsé-
gem nyilt szakmai utanpoétlas-neveld munkara. Miutan 1982-ben, mint akkor a kar legfiata-
labb egyetemi tanara, tanszékvezet6i megbizatast kaptam, jelentdsen bdviiltek a lehetdsé-
geim arra, hogy a tanszéki TDK-munka iranyitasat kézbe vegyem. Ebben tobb munkatar-
sam nyujtott jelentds segitséget, mindenekeldtt jelenlegi tanszéki utédom, Pecsenye Katalin,
aki MTA SZBK-s, majd kétéves svédorszagi tanulmanyut utan tért haza; tovabba Racz
Istvan, akivel tobb ko6zds témavezetéi munkam volt; és a késébb palyajat Anglidban,
Bristolban folytato, de a tanszéki munkat ma is segité Székely Tamas, akinek nevéhez fii-
z6dik a tanszéken a Viselkedésokologiai Kutatocsoport megszervezése, amelynek vezeté-
sét par éve Barta Zoltan vette at. Ezzel fel is soroltam azokat, akiknek koszonhetd, hogy a
tanszék jelentds eredményeket ért el az orszagos konferencidkon, ahonnan minden alka-
lommal legalabb harom-négy orszagos helyezéssel és kiilondijjal tértiink haza. Ezeknek az
eredményeknek koszonhetd, hogy a Mestertanar kitiintetést 1997-ben és 2003-ban is meg-
kaphattam.

Tudomanyteriileteden miként valtozott-formalodott a diakkori munka? Milyen sikerek, ta-
nitvanyok emlékezetesek? Milyen problémakra, konfliktusokra emlékszel a tanarok, a ka-
rok, az egyetemek kozotti rivalizalassal kapcsolatban?

Az 1970-80-as években a tudomany még nem differencialodott olyan mértékben, mint
napjainkban, igy a KLTE-n egységes biologus TDK volt. Havonta tartottak tiléseket, me-
lyeken a hallgatok beszamoltak munkéjukrol, annak nehézségeirl vagy sikereir6l. fgy az
OTDK-ra valo felkésziilés folyamatos volt, a hallgatok figyelemmel kisérték és segitették
egymas munkajat. A 80-as évek végén és a 90-es években ez mar megszilint, a tudomany és
igy a TDK is erdsen differencialodott, sziikebb témakort tudomanyos mihelyek alakultak
ki, igy az egészrdl csekély az attekintésiink. Jelenleg csak a kétévenként megrendezett
OTDK-t megel6z6 hazi konferencidkon tajékozodhatnak a hallgatok egymas munkajarol,
mivel ezeken még nincs annyi tagozat, mint az orszagos konferencian. Az utobbi években
tobb hazi konferenciat is rendeztiink, mint az orszagosakat megel6z6 kotelezd konferenci-
ak, mivel ezek nélkiil a PhD-6sztondijra palyazo végzos hallgatok nem tudjak az orszagos
konferenciakra benyujtani a munkajuk eredményeit tartalmazé dolgozatokat.

Ami az orszagos helyzetet illeti: a biologiai szakteriileten kiilondsen a 80-as évektdl
kezdve a laboratoriumi, miiszerigényes témak eldtérbe keriilésével egyiitt meger6sodott az
ELTE ¢és a JATE primatusa, ahol az MTA kutatointézetei mind szellemi kapacitasukkal,
mind laboratoriumi felszereltségiik révén jelentGsen segithették az eredményes didkkdri
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munkat. Ezek a diakkordsok aztan jelentds szazalékban az emlitett kutatointézeteket erdsi-
tették végzésiik utan. Ugyanakkor ebben az idészakban személy szerint nekem is volt né-
hany olyan kivalo diakkorosom, példaul Fehér Attila és Torok Tibor, akik végzésiik utan az
SzBK Genetikai Intézetében helyezkedtek el. Ezek a valtozasok nem jartak semmilyen fe-
sziiltséggel vagy egészségtelen rivalizalassal. Személy szerint én kifejezetten baratinak ér-
zem a diakkdri munkaban részt vevo tarsegyetemi oktatotarsaimmal és SzZBK-s kollegaim-
mal valo6 kapcsolataimat.

Fesziiltségekkel jart viszont, hogy a dijak kiosztasdba a piacgazdasagi viszonyok is
egyre erésebben beleszoltak. Eleinte a tagozatok dijazasa 1ényegében a f6hatosagokon
mulott. Példaul a 60-as években tagozatonként egy-egy miniszteri dij volt, melynek értéke
joval meghaladta a kezd6 oktatoi havi illetmény Osszegét. A kilencvenes évektdl azonban
az OTDK konferencidinak dijalapjait mar egyre jelent6sebb aranyban a szponzorok adtak
Ossze, akik legtobbszor azt is megszabtak, milyen tagozatban és milyen témaji dolgozatra
adhato ki a dij. Igy eléfordult, hogy voltak szponzorok — példaul a gydgyszergyarak — al-
tal er6teljesebben timogatott és szegényesebb tagozatok, és voltak olyan kiilondijak, ame-
lyek dsszegszeriien feliilmultak az adott szekcid hivatalos elsé dijait, a zsliriknek pedig
nem volt befolyasuk arra, hogy a fenti visszassagokat mérsékeljék. Mindez ahhoz veze-
tett, hogy egy ideig, amig az OTDT ezt nem szabalyozta, erkolcsileg is visszas helyzet allt
eld, és emiatt voltak olyan diakkdri konferenciak, példaul az 1997-es nyiregyhazi, ahon-
nan mind a résztvevok, mind a zsiritagok jo része keserd szajizzel tavozott. Annal drven-
detesebb az, hogy a legutobbi négy orszagos konferencian: 1999-ben Debrecenben, 2001-
ben Budapesten, 2003-ban Szegeden és 2005-ben Pécsett mar ezeken a nehézségeken si-
kertilt urra lenni.

Tudomanyteriileteden — visszatekintve az elmult évtizedekre — milyen tematikus valtozasok,
modszertani ujdonsagok jelentkeztek a diakkori dolgozatoknal, hogyan tiikrozték a magyar
tudomanyos kutatdsok f6 iranyvonalait?

Kezdetben a diakkori munkaban bizonyos mértékig az dnképzdkori jelleg dominalt. En-
nek az idGszaknak a diakkdori konferenciait jol jellemzi az 1965-ben az ELTE-n rendezett
konferencia. Hivatalosan ndvénytan, allattan, embertan és biokémia—genetika—mikrobio-
logia tagozatokat kiilonitettek el. Az el6adasok zome a klasszikus bioldgiai szakteriiletekrdl
kertilt ki, de mar jelentkeztek a fejlédésnek indult iranyok is, mint a biokémia, genetika,
mikrobiologia és az 6kologia is. Ugyanakkor erésen érz6dott a biologia iranti fokozott ér-
deklédés: a 143 természettudomanyi eléadasbol 57 volt a biologiai. A hetvenes években a
helyzet még alig valtozott. Nyiregyhdzan, 1972-ben is még csak harom alszekcioban ren-
dezték az eldadasokat: ndvénytan, allattan és embertan. 1977-ben, a XIII. OTDK-n minde-
nekeldtt azt tartottak sziikségesnek, hogy a Biologia és a Kornyezetvédelem-Bioszféra té-
makdrok 6nallo alszekcioként elkiiloniiljenek. Voltaképpen ez a felismerés azért 1ényeges,
mert ez vezetett ahhoz, hogy ma mar 6nallo kdrnyezettudomanyi OTDK konferenciakat
rendeznek.

A 80-as években, de méginkabb a 90-es években mar lényeges valtozasoknak lehettiink
tanui. A konferenciak szamadataibol jol lathato, hogy az évek soran egyre tobb hallgato
foglalkozott tudomanyos kutatomunkaval, és a tagozatok szama egyre béviilt. A 80-as
évektdl egyre tobb lett a biokémiai, molekularis biologiai, genetikai, mikrobiologiai, fizio-
logiai dolgozat. Az ilyen témakorii dolgozatok tették ki a bemutatott munkak mintegy egy-
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harmadat, ¢és ez igy maradt a 90-es évek elejéig-derekaig. Szerzbik kozott egyre tobb az
olyan egyetemi hallgato, akik kutatomunkajukat vagy egyetemi tanszékekhez csatlakozo
akadémiai kutaté csoportokban, vagy MTA-kutatointézetekben végzik. Mindez vilagosan
jelzi a korabban hazai viszonyok ko6zott hattérbe szorult-szoritott biologiai tudomanyok,
példaul a genetika fejlédését, és az egyiittmikodések fontossagat a tudomanyos utanpotlas
nevelésében.

A 90-es évekre példaul Go6dollén 1995-ben, Nyiregyhdzan 1997-ben, Debrecenben
1999-ben a biologiai szekcioban eldadott dolgozatok szama megkdzelitette a kétszazat, a
résztvevl hallgatoké pedig a kétszazotvenet. A tagozatok és altagozatok szama hamarosan
husz f6l¢ emelkedett, jelezvén azt, hogy megeérett a helyzet a Biologiai Szekcio és Szakmai
Bizottsaga 6nallova valasara. Ez talan mar 1999-ben, Debrecenben is indokolt lett volna,
amikor a Természettudomanyi Szekcioban bemutatott eldadasok szama elérte a 468-at, és
ebbdl 180 volt a biologiai, illetbleg a résztvevd hallgatok szama joval meghaladta az 500-at.
Tovabbi emelkedést hozott a résztvevdk és az eléadasok szamaban a 2001-es budapesti és a
2003-as szegedi biologiai OTDK, ahol a biologia 6nallo szekcioként szerepelt, és az eléada-
sok szama meghaladta a 200-at. A Pécsett 2005. marcius 21-24. kdzott megrendezett konfe-
rencia pedig minden korabbihoz képest népesebb részvételii volt: 28 tagozatban 272 eldadas
hangzott el. Ez vilagosan mutatja azon korabbi dontés helyességét, hogy a biologia OTDK
6nallo szekcioban keriiljon megrendezésre. A rendezd egyetemek nagy erdfeszitéseket tettek
arra is, hogy a dolgozatok dsszefoglaloi kongresszusi kiadvanyokhoz hasonlo, szinvonalas
tartalommal, esztétikus formaban jelenhessenek meg. E téren a négy legutobbi konferencia
biologiai el6adas-0sszefoglaloi iranymutatoak a jovét illetden is.

Ezzel egyiitt sem hallgathatom el azonban, hogy nehézségeket latunk a legjobb tudoma-
nyos diakkori munkak anyagainak publikalasaban. Korabban az OTDK-kon dijazott TDK
dolgozatok kdzreadasara az ,,Acta Tuvenum” illetve a ,,Studium” sorozat szolgalt. Bar cé-
lunk tovabbra is az, hogy a legjobb munkak orszagos vagy nemzetkdzi folyoiratokban,
vagy tanulmanykdtetekben jelenhessenek meg, €s ebben a dontd feladat a témavezetdkre és
tanszékvezetdkre, az 6 tudomanyos kapcsolataikra harul, nem feledkezhetiink meg arrol,
hogy kiilondsen a kezdd kutatok terjedelmesebb dolgozatai nehezen jelenhetnek meg a je-
lent6s tudomanyos elismertséget biztositdé organumokban. Sok esetben a rangosabb helyen
vald kozlést jol el6készitd lehetdség volna egy-egy orszagos tudomanyos diakkori kiad-
vany. Talan nem kellene az ilyen kiadvanyok tematikus heterogenitasatol sem visszariadni,
hiszen egy diaktudosnak nemcsak a szlikebb szakmajat kellene olvasnia, hanem arrol is
kellene tajékozodnia, éppen mivel foglalkoznak didkkords ,,sorstarsai”.

Az akkori politika milyen befolyassal volt a TDK-munkara? Hogyan latod a TDK-munka
akkori rangjat?

Erre és a kovetkezd kérdésre csak roviden valaszolok, mert — szerencsére — a biologiai
tudomanyos diakkori munka sohasem volt kiilondsebben atpolitizalt, és ha voltak is az
adott iddszak jellegébdl adodo negativumok, ezek hatasa a mai helyzetre nem relevans.

A 60-as évek elején a KLTE-n atmeneti fesziiltséget okozott, hogy a KISZ részérél ki-
¢lez6dott a kérdés: a diakkoroket a tanszékeknek vagy a KISZ-nek kell-e iranyitani. Ezt a
kérdést azonban én a magam részeérdl lezartam azzal, hogy a szakmai palya mellett dontot-
tem. Személy szerint sohasem éreztem, hogy a bioldgiai TDK-munkaban kiilondsebb poli-
tikai befolyas érvényesiilt volna. Viszont az eredményes TDK-munka sem jelenthetett so-
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kat a késébbi tudomanyos elémenetelben akkoriban, hiszen nem volt olyan szervezett to-
vabbkeépzés, amely a TDK-ra épiilt volna. Véleményem szerint az akkori aspirantura szer-
vezete semmiképp sem volt a TDK-munka folytatasanak tekinthetd, hiszen a tudomanyos
tovabbképzést kivette az egyetemek kezébdl, és ez az akkori mindsitési rendszer kétségte-
len fogyatékossaga volt.

A rendszervaltas utan a TDK-tevékenység milyen valtozasokon ment at?

A természettudomanyos TDK-munka véleményem szerint nem direkt médon rend-
szerfiiggd, mint ahogy a piacgazdasag is miikodhet diktatorikus koriilmények kozott,
ahogy ezt Kornai Janos eredményei is bizonyitjak a kelet-azsiai fejlédd orszagok gazda-
sagarol. [gy, a rendszervaltas utani elsé 6t-hat évben én még nem érzékeltem jelentds, il-
letve pozitiv valtozasokat, bar ebben szerepe lehet annak is, hogy a 90-es években a
TDK-ban elsésorban tanszéki miithelymunkat végeztem, és az OTDT-vel valo kapcsola-
tom a konferenciak idejére korlatozodott. Az OTDT munkaja véleményem szerint az
utobbi 6t-hat évben valt sokkal 6nallobba, az aktualis miniszterialis vezetéstdl fiiggetle-
nebbé, €s ezzel egylitt mingségileg magasabb szintivé. Ebben nagy szerepe van jelenle-
gi elnokiink vilagos, karakteres vonalvezetésének, a minden részletre tigyeld titkari
munkanak, tovabba annak, hogy az OTDT tagjainak tobbsége nagy tapasztalatu vezetd
oktato.

Visszatekintve az elmult évtizedekre, milyen tanulsagokat kinal a TDK-munka? Mit kellene
masként csinalni?

A diakkori munka értékelésének sarokkdve a diakkori dolgozatok magas szakmai szin-
vonalu biralata, lehetdleg ugy, hogy ez segitse a diakkords hallgatd tovabbi munkajat, és
ami ehhez szorosan csatlakozik: a zs{iri, azaz a biralobizottsagok dsszetétele. Ezt a munkat
altalaban két tényez6 szokta megzavarni. Az egyik: a biralatok késedelmes beérkezése, ami
miatt a konferencia résztvevoi gyakran csak a regisztracios csomagban lathatjak meg a dol-
gozataikrol szol6 biralatokat. A masik gond abbol fakad, ha a dolgozatok biralataban feltii-
né szemléletbeli vagy szinvonalbeli kiilonbségek adodnak. Szerencsére a legutobbi konfe-
rencidkon egyre kevesebb volt az olyan disszonancia, hogy a biralok indokolatlanul eltérd
pontszammal értékeltek adott dolgozatokat, ami korabban, tbb OTDK-n, a tagozati-zs{iri-
elnokdknek komoly szakmai és moralis gondot okozott.

Tapasztalatom szerint kedvezd, ha a zs{iri mint testiilet is véleményt alkothat a dolgoza-
tokrol, ami kikiiszobdlheti a birdlatokkal kapcsolatos esetleges szubjektivizmusokat, ano-
maliakat. Ezért sziikséges volna lehetdséget talalni arra, hogy a zsiirik a biralatok beérkezé-
se utan, a konferencia kezdete el6tt mar dsszetilhessenek, ami viszont a rendez6 egyetem-
nek tobblet kiadast okozna. Ezt erésiti meg egyik szakmai bizottsagi tagunk irasos vélemé-
nye, aki ugy véli, nem szerencsés dolog a vizsgaiddszakra idéziteni a dolgozatok beadasat,
mert ez egyrészt a hallgatok szamara is kedvezdtlen, masrészt a dolgozatok biralatara sem
jut elegend6 1d6, feltételezve, hogy a konferenciak idépontja és a zslirizés modja nem val-
tozik meg. A jelenleg leginkabb jarhato utnak az a gyakorlat latszik, hogy az 6sszel rende-
zett helyi konferenciara a dolgozatot mar Iényegében a végleges formaban kell beadni, és
azon a helyi konferencia utan mar csak a biralatokban javasolt kisebb javitasokat lehet vég-
rehajtani.
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Milyennek latod a diakkorék jovojet a bolognai folyamat generalta reformok idején?

A korabbi, illetve jelenlegi képzési rendszerben szerves, belsé fejlédésként mar kiala-
kult egyfajta linearitas: a kozépiskolai tehetséggondozason alapulé ifjusagi kutatomunka,
az egyetemi évek soran végzett diakkori munka és a TDK altal jol megalapozott
PhD-képzés egymasra épiil6 rendje. Ebben a rendszerben az eredményes diakkdri munka a
doktori képzést készitette eld, és ez a PhD-felvételi kritériumok kozott is érvényre jutott.
Ezen az egyetemi képzés tomegesedése és a kreditrendszer bevezetése is csupan keveset
valtoztatott, mert az elsé két év gyakorlati oktatasa soran, melyet gyakran éppen PhD-
hallgatok végeztek, lehetdség nyilt egy bizonyos tehetség-kivalasztasra.

A tudomanyos diakkori munka magyar modelljét a szakkollégiumi rendszerrel egyiitt
olyan bevalt rendszernek tekinthetjiik, amelynek a most bevezetendd linearis képzésbe is
be kellene épiilnie. Ezek a tények a bolognai folyamat hazai megtervezésében, sajnos, nem
kaptak kellé hangsulyt, talan éppen azért, mert ez a fajta tudomanyos diakkori munka egy-
féle hungarikum, igy nem szerepelhetett a bolognai sémaban sem.

A képzési szintek és a diakkori munka viszonyaban az alabbi dsszefliggéseket kell vé-
giggondolni.

Az egyik, hogy a kutatomunka folyamatossagot igényld, kovetkezetes tevékenység,
amely logikusan, szervesen egymasra ¢épiilé mozzanatokbol all. Ebben sulyos veszteséget
okoz, ha a munka folyamatossaga évekre megszakad. Ez a nagyjabol féiskolai szintlinek
tervezett els6 harom éves alapképzés soran okvetleniil fennall, mert ennek célja a tobbség
szamara valdjaban nem egyfajta linearitas, hanem egy alacsonyabb szintii diploma meg-
szerzéseével jaro kilépés a rendszerbdl.

A masik pedig, hogy el6zmények nélkiil a kétéves mesteri szint valdjaban tal rovid, ez-
altal alkalmatlan az olyan mértékben eredményes diakkori munka végzésére, mint ahogyan
az a korabbi 6téves képzési rendszerben megvalosulhatott. Ha pedig ez igy van, akkor a ha-
roméves doktori képzés is menthetetleniil alacsonyabb szintrdl indul, ami megneheziti,
hogy ennek soran elérhetévé valjék az alapos, a nemzetko6zi szakirodalom 6nallé tanulma-
nyozasan nyugvo felsé szintli szakmai képzes és a nemzetkdzileg elfogadott organumok-
ban megjelentetett publikaciokkal fémjelzett kutatdi eredményesség.

Kovetkeztetésiink csak egy lehet: mindenképpen megoldast kell talalni arra, hogy a mai
formajaban zsufoltnak, és alapvetéen — egyoldaluan — a gyakorlati kimenetet szolgal6 alap-
képzés soran is meglegyen a lehetség a mindségi oktatasra, a tehetséggondozasra és kiva-
lasztasra.

Hogyan fogalmaznad meg tandri hitvallasod a tehetséggondozassal és a tudomanyos didk-
kéri munkaval kapcsolatosan?

A természettudomanyos kutatomunka a legtobb szakteriileten egyre inkabb csapatmun-
ka, amelyben vegyes kordsszetételd, tobb generacids garda dolgozik egy miihelyben. En-
nek véleményem szerint jelentds neveld, szocializacios értéke van, amit mindenképp meg
kell 6rizni. Az érem masik oldala viszont az, hogy sem a mennyiségi szemléleti normativ
tamogatasban, sem pedig a mindsitett oktatok rangja és szama alapjan megitélt minéségi
normativaban, de az egyes oktatok tényleges oktatasi terhelésének értékelésében sem jut
kifejezésre az a tobbletmunka, amelyet egy-egy oktatasi egység és annak oktatoi a diakko-
ri munkaba befektetnek. Kétségtelen, hogy a diakkori munka szépsége, etikai értéke csor-
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bulna azaltal, ha ez csak egy fizetett tevékenységgé degradalddna, de az egyes oktatasi egy-
ségek tamogatasaban mégis meg kellene jelennie valahol a diakkori tevékenységnek, mint
értéket 1étrehozo mindségi oktatasi tevékenységnek.

Idekapcsolodoan idézni szeretnék egy tiz évvel ezelbtti tanszékvezetdi palyazatombol.
Ma mar nem vagyok tanszékvezetd, mivel mult évben betdltottem a 65. évemet. ,, Mivel a
tudomanyos diakkori munka volt sajat egyetemi palyam egyik meghatarozo élménye, ezért
a tudomanyos didakkori munka tamogatasat, a diakkérosokkel valo egyiitt-dolgozast oktatoi
munkam elengedhetetlen részének tartom tovabbra is. Ami tarsadalmunkbol napjainkban
kihaloban van: a ,,tobbgenerdcios nagy-csalad modellt” igyekszem a tanszéken megvalosi-
tani. A diakkori munka tamogatasat nemcsak sajat feladatomnak tekintem, hanem abba a
tanszék minden mindsitett munkatarsat igyekszem bevonni, akik koriil egy-egy kis ,, mii-
hely” mar kialakult, példaul a populaciogenetika, a természetvédelmi biologia, a viselke-
désdkologia teriiletén, és eredményes mitkodésiiket OTDK-dijak és sikeres palydazatok bizo-
nyitjak.”

Ez egyben oktatoi hitvallasom is. Ennek gyakorlati konzekvencidjaként sziikségesnek
latom, hogy haladéktalanul meg kell alkotni a diakkori munka sajat, a szakkollégiumi rend-
szerhez hasonlo tdmogatasi, palyazati rendszerét. Egyuttal javaslom, hogy az OTDT hozza
létre a maga sajat munkabizottsagat, amelynek a feladata az legyen, hogy szakmai ajanlaso-
kat fogalmazzon meg a mindenkori oktatasligyi kormanyzat szamara annak érdekében,
hogy bolognai kdzegben is megmaradjanak a minéségi képzés sajatosan magyar formai.
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Csurgay Arpad
Budapesten sziiletett 1936. szeptember 8-an. A Budapesti Miszaki
Egyetemen 1959-ben villamosmérnokke, 1964-ben egyetemi dok-
torra (dr. techn.) avatjak. 1959 és 1979 kozott a Tavkozlési Kutato
Intézetben dolgozik. Kdzben, 1961-t6] 6raadoként tanit a Budapesti
Miszaki Egyetemen, és 1966—67-ben a Polytechnic Institute of
Brooklyn Electrophysics intézetében (New York) dolgozik.
1973-ban elnyeri a miiszaki tudomanyok doktora fokozatot.
1980 és 1985 kozott az MTA SZTAKI-ban kutat, 1985-1993 kozott
az MTA fétitkarhelyettese, 1987-t6] a Budapesti Miiszaki Egyetem,
2001-t6l a Pazmany Péter Katolikus Egyetem egyetemi tanara. Ven-
dégprofesszorként 1994 nyaran a Goethe Universitit (Frankfurt am
Main), 1995 nyaran a Technische Universitit Miinchen, majd 1996
¢és 2005 kozott minden tavasszal a University of Notre Dame (Egye-
siilt Allamok) Center for Nano Science and Technology intézeteiben
dolgozik.
1985-t61 az MTA levelezd, 1993-t6] rendes tagja. 1990-ben az
Academia Europaea (London), 1992-ben az Academia Scientiarium
et Artium Europaea (Salzburg) tagjava valasztjadk. 1973 ota
fészerkeszté-helyettese az International Journal of Circuit Theory
and Applications (John Wiley, Chichester) nemzetk6zi folyoiratnak.
1991-ben az Institute of Electrical and Electronic Engieers (IEEE) a
Fellow cimmel tiinteti ki.
A Kivalo Feltalalo Arany fokozat (1966), az Akadémiai Dij (1971),
az Eotvos Lorand-dij (1975), a Honoris Causa Pro Scientia Arany-
érem (1989), a Magyar Koztarsasagi Frdemrend kozépkereszt
(1993), a Pazmany Péter-dij (1994), a Széchenyi-dij (1998), és a
Simonyi Kéaroly-dij (2002) birtokosa.
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Egy idézettel kezdeném, amelyet az 1993-as konferencian tartott eléadasodbol emeltem ki.
Ott, a megnyiton, hagyomanyt inditva tartottal eléadast a tudomanyos diakkérok és iskolak
eselyeirol Kelet-Kozép-Europaban. Ebben az eléadasban volt egy mondat a magyar felso-
oktatas tanulsagakeént: ,, A tehetség iskolat keres, tehetséges mestert, aki vonzza a tanulni
vagyo fiatalt.” Ebbol az idézetbdl kiindulva kérdezem: mi a tanari hitvallasod? Nem az
,elejen’” kezdjiik tehat, hogy hogyan lettél diakkords, hanem — amikor mar te vagy a mes-
ter; akkor hogyan taldlod meg a diakokat? Hogy lesz ebbdl tehetséggondozas?

1946 ¢és 49 kozott, altalanos iskolaba a csepeli bencésekhez jartam. Mély nyomot ha-
gyott bennem, hogy tandraink minden didkjukat ,,tehetségesnek’ tartottak. Mindenki vala-
miben tehetséges, mondogattak, az életet és a talentumokat mindenki — sziilei kozvetitésé-
vel — ajandékkeént kapja. Volt, akiben rajztehetséget fedeztek fel, 6 ma neves grafikus. Volt,
aki késébb ottusa olimpiai bajnok lett, volt, aki tanarként, orvosként, mérnokként, vagy je-
les iparosként kamatoztatta tehetségét. A didknak maganak kell Gnismeretre szert tennie,
maganak kell felfedeznie, hogy miben tehetséges, de ebben a ,,mesternek” is nagyon fontos
feladatai vannak.

Nekem voltak ilyen ,,mestereim”. A csepeli Jedlik Anyos Gimnaziumban kivalo tanara-
im voltak, példaul Vermes Miklos volt a fizikatanarom, az egyetemen pedig Simonyi
Karoly tudomanyos iskolajanak vonzasa segitett abban, hogy megtalaljam a magam ttjat.

Erett kutatotanarként mindig nagy 6romet okozott, ha diakjaim — késébb munkatérsaim
— értékeket fedeztek fel onmagukban, és tehetségiik kibontakoztatdsahoz a segitségemet
keérték. Figyelemmel kisértem tanitvanyaim intellektualis fejléddését, nyitott igyekeztem
lenni feléjiik, és nagy megtiszteltetés volt szamomra, ha iranyito segitségemet kérték. Halas
vagyok nekik, mert sz&p és izgalmas intellektualis kalandokat jelentettek az ilyen alkalmak.

Kivolt a palyadat meghatarozoan befolydsolo ,, mestered”?

Az egyetemen elsééves voltam, amikor Simonyi Karoly professzorral ,,egymasra talal-
tunk”, és mester—tanitvany kapcsoltunk 2001-ben bekdvetkezett halalaig tartott.

Mit jelent az, hogy ,,egymasra talaltunk”?

Edesapamtol — aki radidtechnikaval foglalkozé gépészmémok volt — hallottam a fiatal
Simonyi Karoly legendas el6adasairol, amelyeket a mérndktovabbképzd intézetben tartott,
s6t, érettségi ajandékként az Elméleti Villamossagtan cimi, akkortajt megjelend konyvét
kaptam. Aztan 1954-ben a fizikai és matematikai tanulmanyi versenyek orszagos gy6zteseit
behivtak az akkori oktatasi minisztériumba, hogy felajanljak nekiink, menjiink a Szovjetuni-
6ba magfizikat tanulni. Ezen a beszélgetésen Simonyi Karoly is jelen volt. () akkor a Ma-
gyar Atomenergia Bizottsag elndke, a Mliegyetem Elméleti Villamossagtan Tanszékének és
a KFKI-nak egyik vezetdje volt. Nagyon érdekes beszélgetés volt. En a Miiegyetem hallga-

—
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toja lettem, nem mentem a Szovjetunioba tanulni. Ett6] kezdve hol informalisan, hol munka-
kapcsolatban is Simonyi Karoly tanitvanya lettem. Figyeltem ra, és 6 is figyelt ram.

Ez azt is jelenti, hogy te kozépiskolaban mar orszagos tanulmdanyi versenyt nyertél.

Nem nyertem, mésodik dijas lettem fizikabol. Es matematikabol is mindig a dontSkben
voltam. A kozépiskolaban Vermes Miklos mindig kiilon torédott azokkal a didkokkal, akik-
ben felcsillanni latta az érdeklédést. Rendszeresen adott fejtord feladatokat, és érdekes ol-
vasnivalot.

Es volt batorsigod Simonyihoz odamenni, amikor egyetemista lettél? Vagy & mar vart?

Az egyetemen nagyon hamar kozel keriiltem hozza. Mellette akkor nagyon erds tudo-
manyos iskola miikodott, szoros kapcsolatban a KFKI altala vezetett laboratoriumaival. Mi
tehat foljartunk a KFKI-ba, nyaron ott, a laborokban dolgoztunk, a tanulmanyi év kdzben
pedig a tanszéken. Simonyi koran bekapcsolt az oktatasba is. Nagyszerti el6ado és mester
volt e téren is. Harmadévesként kezdtem gyakorlatokat vezetni. De amellett, hogy orakat
tarthattunk, kaptunk kutatasi témat is. En nyaron a KFKI-ban ionforrasokat szamoltam és
épitettem. A tobbiek mas feladatokat kaptak. Kaptunk elméleti témakat is, irtunk dolgoza-
tokat, igyhogy amikor aztan a tudomanyos diakkori orszagos versenyt meghirdették, ad-
digra nekiink szinte kész, vagy félkész anyagaink voltak.

Az elso gyozelmed mikor volt?

1958-ban orszagos elsd dijat nyertem.
Milyen dolgozattal?

Nagy sebességili antenndk jelatviteli problémairdl értekeztem. Mi torténik az informa-
cio-atvitellel akkor, ha az ad6 és a vevo antenna egymashoz képest igen nagy sebességgel

mozog.

1958 azért nem volt akarmilyen esztendo! Az egyik interjudban olvasom, hogy 56-ban egye-
temista nemzetorkent néhany napot részt is vettél a torténésekben.

A lehetd legszerényebben, évfolyamtarsaimmal egyiitt 6rszolgalatot teljesitettiink.

Igen, de utana azért ezt nem felejtették el, és valosziniileg ez is szerepet jatszott abban, hogy
nem nagyon biztattak, hogy maradj az egyetemen.

1959-ben kaptam meg a diplomamat. Simonyi Karoly — aki akkor mar nem volt a KFKI
vezetdje — hivott a tanszékére, és én is nagyon szerettem volna mellette dolgozni az egyete-
men. De eltanacsoltak ... fgy keriiltem a Tavkozlési Kutatéintézetbe, ami akkor ers ipari
kutatéintézet volt. Nagyon szomort voltam, hogy az iparba kell mennem, és nem maradha-
tok a tudomany fellegvaraban. De késébb kideriilt, hogy ez is a javamra valt. A Tavkdzlési
Kutatointézetben egy nagyszer(i tudomanyos iskolaba, az ipari gyakorlat tudomanyos isko-
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lajaba keriiltem, Bognar Géza és Csibi Sandor akadémikusok kdrnyezetébe. Reiter Gyorgy
¢s Csibi Sandor voltak elsé vezetéim, mindkettdjiiktdl sokat tanultam.

Amig egyetemista voltal, mit jelentett a diakkér egy tanszéken? Mert te is alapitottal diakkort.

Igen, amikor 1962-ben mégiscsak — bar félallasu, de — oktatd lettem Simonyi Karoly
mellett, akkor a hallgatok szamara alapitottam egy tudomanyos diakkort, ahol az elektro-
magneses tér és az anyagok kolcsonhatasat tanulmanyoztuk.

Kaptak konkrét témakat a hallgatoid?

Igen. Az Elméleti Villamossagtan Tanszéknek hivatasa volt az elektromagneses térelmé-
let miivelése. Az elektromagneses tereket minden 0j anyag 01 tartalommal t5lti meg. Ennek
kovetkeztében, ahogy az ujabb és Gjabb anyagok megjelentek, Gjabb és ujabb alkalmazasi
lehetéségeknek nyitottak utat. Akkor, a mikro-technologiak kibontakozasa koraban a szi-
lard testek és az elektromagneses tér kdlcsonhatasa volt izgalmas. Ma a biologiai anyagok
¢s az elektromagneses tér kdlcsonhatasa, no meg a molekulak valamint a nanorészecskék és
az elektromagneses tér kolcsonhatasa az aktudlis kutatasi irany. Ugyhogy folosztottuk az
anyagokat, és minden didk egy mas anyagtipus €s az erdtér kolcsonhatasat dolgozta fel. A
munka egyénenként, tanar—diak kapcsolatban folyt, az elérehaladast rendszeres szeminari-
umi megbeszéléseken tekintettiik at.

De valami azért lehetett a tanar—didak viszonyon kiviil is, mert egy volt hallgatod, aki kollé-
gad lett most a Pazmany Péter Egyetemen egy interjuban ezt irta rolad: ,, Az utolso egyete-
mi évemben volt egy fiatal, kiilsé eléadonk, Csurgay Arpdd, aki egészen 1ij dolgokkal biivél-
te el a hallgatésdgot.” Mi volt ez az iij dolog? Es mi volt ez a biivélet? Magyardn tehdt ott
iskolateremté hatast is gyakoroltal?

Nagyszerl didkokkal talalkoztam. Voltak, akiknek az Elméleti villamossagtan vagy az
Elektronfizika tantargy gyakorlatait vezettem. Késébb sokan hallgattak a Mikrohullamu
aramkérok vagy az Elosztott paraméterii halozatok cimi el6adasaimat is. Sokan kerestek
meg, hogy kutatomunkajukrol, aspiransi feladataikrol beszélgessiink. Ezekbdl a beszélge-
tésekbdl cikkek, doktori értekezések és disszertaciok sziilettek, és sok esetben életre sz616
baratsagok bontakoztak ki. En is sokat tanultam a hallgatoktol, aspiransoktol. Néhanyan
mar nincsenek kozottiink, igy Zsombok Zoli és Sarossy Joska példaul, akikre, mint zsenia-
lisan tehetségesekre emlékszem vissza. De a legszebb emlékeim kozott tartom szamon a
sokszor késd estébe nyuld szakmai beszélgetéseket, amiket eldadasaim utan folytathattam
kivalo hallgatéimmal a hatvanas években. Ezekben az években volt egyetemi hallgato
Roska Tamas is, aki kitiintetett érdeklédésével, nagyszer(ien dolgozott, és az akkori egyiitt-
munkalkodasunkbol maig tartd baratsag bontakozott ki. Azota tobben vezetd kutatok illet-
ve egyetemi tanarok lettek, igy Abos Imre, Bélint Lajos, Godor Eva, Kéhalmi Zsolt, Pap
Laszl6, Radvanyi Andras, Recski Andras, Szolgay Péter, Toth Tamas, Zombory Laszld,
hogy csak néhanyukat emlitsem. Es ezekben az években hallgatta eldadasaimat feleségem,
I1diko is, aki késébb Simonyi Karoly egyetlen munkatarsa lett. Nekem is mindig és igen
hathatosan segitett, és mind a mai napig a legszigorubb kritikusom.

—
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Az ¢életem tele volt szerencsés fordulatokkal. 1964-ben doktoraltam a Miegyetemen,
majd Osztondijas aspirans lettem, és els6k kozott kaptam engedélyt arra, hogy amerikai
meghivast fogadjak el 1966-ban. Igy 1966-67-ben sztondijas postdoc-ként az Egyesiilt
Allamok egyik jelentds kutatokozpontjaba keriiltem Long Island-en. Ott ismerkedtem meg
az akkor indul6 mikroelektronika néhany nagyon kritikus elméleti teriiletével.

Amikor hazajottem 1968-ban, a Tavkozlési Kutatointézetben kutatocsoportot alapithattam,
¢és meghivasomra korabbi hallgatoim koziil kivalo tehetséglick csatlakoztak hozzam. Csak azért
nem mondom, hogy a legkivalobbak, mert nem akarom megbantani azokat, akik masutt folytat-
tak palyajukat. Intellektualisan nagyszer( légkorben dolgoztunk, egészen 1980-ig, amikor —
most nem részletezem a koriilményeket — a kutatocsoport magja szerencsénkre atkertilhetett a
Vamos Tibor vezette SZTAKI-ba, és akadémiai kutatocsoportként folytatta munkalkodasat.

Egy professzor életében tobbszor van ilyen nagy generacio, akit el tud inditani, és roptetni?
Vagy ez volt az egyetlen és legnagyobb élmény?

Azt hiszem, ez volt a legnagyobb élményem. Azota is mindig, most is vannak dokto-
randuszok, akikkel dolgozom itthon is, az Egyesiilt Allamokban is. Most is van kint hét ma-
gyar didkunk Notre Dame-ban, ahova most minden évben kijarok kutatni. A Center for Nano
Science and Technology kutatolaboratoriumba hivnak engem is, meg didkjaimat is. Veliik is
nagy ¢lmény egyiitt dolgozni. Lehet, hogy koziiliik is lesznek neves kutatok. Ez nagyrészt
rajtuk mulik, mint ahogy negyven éve sem volt nyilvanvalo, hogy kibdl mi lesz...

A jovo. A legtobb interjut ado tudos — még Ritook tanar ur is — igyekezett nemcsak tudoma-
nyosan ,,roptetni” a tanitvanyait, hanem az életben valo elhelyezkedésiiket is segiteni. Volt
olyan lehetéséged, hogy palydjukat egzisztencidlisan is stabilizald? Mert sokszor ez a leg-
nagyobb gond. Van egy tehetség, gyakran megfogalmazodott, de igazabdl elkallodik, mert
nem tudtuk raallitani az igazi kutatoi palyara.

E tekintetben voltak sikereim, de kudarcaim is, és sokszor éreztem tehetetlennek magam.
Akik végiil is boldogultak, azokat sem én roptettem. Beszélgetésiink elején szoba kertiilt az
onismeret fontossaga, a tehetség felismerésének jelentdsége, €s ebben a mester szerepe. A
tehetség nagyon fontos, de nem elég. S6t, az sem elég, ha kitart6 munkaval kimtveljiik te-
hetségiinket, és kivalo szakemberekké valunk. Nagyon fontos az is, hogy felismerjiik saja-
tos ¢s egyedi kiildetésiinket is. Hogy figyeljiink kdrnyezetiinkre és nyitottak legyiink azok-
ra a meghivasokra, azokra a jelzésekre vagy alkalmakra, amelyekben képességeink miikod-
tetésével szolgalhatjuk a kdzjot. Az dnismeret és a kiildetéstudat egyiitt jeloli ki hivatasun-
kat. Es ezt minden egyes embernek magéanak kell felfedeznie. Onmagéba és a nagyvilagba
nézve-figyelve. A mester e felfedez6uton csak segitétars lehet.

Emlitetted a Notre Dame Egyetemet. Igazabol az életedben folyamatosan jelen van a kiil-
foldi egyetem. A mester és tanitvany viszonya, dsszevetve a magyar példaval, hogy néz ki
kiilfoldon? Milyen mintakat lattal?

Ott a mester €s a tanitvany kapcsolata rovid idejli. Arra az idére szoritkozik, amig a didk

megszerzi a tudomanyos fokozatat. Akkor mindenki elindul és keresi a maga boldogulasat.
Az a gyakorlat, hogy az els6 egyetemi fokozat, a BSc utan egyetemet valtanak. Elmennek
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egy masik egyetemre a mesterfokozatot — MSc megszerezni, egy harmadik egyetemen dok-
toralnak. Ez utan probalnak végleges allasba elhelyezkedni.

A mester ott hogyan fogad tanitvanyt? Ez egy biirokratikus folyamat?

Nem, egyaltalan nem biirokratikus. A mester a tanitvanyokat a hozza palyazok koziil va-
lasztja ki, mégpedig a korabbi teljesitményeik és személyes beszélgetés utjan. Amikor lete-
lik a tanulmanyi id6 és a jelolt megszerzi a fokozatot, akkor ott nem maradhat, ahol meg-
szerezte a fokozatot. Masutt kell, hogy palyazzon tanulmanyai folytatasara vagy allasra.

Akkor annak a modellnek, amit a Simonyi-iskolaval nekiink rekonstrualtal, csak az elsé re-
sze van ott meg? Ahogy veled Simonyi beszelgetett és folfedezett, azt az amerikai modell is
megteszi a doktorandusz kivalasztasndl. De az, amit te megkaptal Simonyitol, az egész éle-
ten keresztiil valo egyiittmiikédést, azt mar nem.

Ott az a kiilonbség, hogy az orszag nagy lévén, nagyon sok a kutatohely, nagyon sok az
egyetem egy-egy szakmaban. Ennek kdvetkeztében azt értékelik, hogy ha valaki minél
tobb mithelybdl szerez élettapasztalatot. Tehat, ha valakinek minél tobb mestere volt, és mi-
nél nagyobb nevii mesterei voltak, az ad neki kedvez6bb indulast a tudomanyos palyan.

Nalatok a tudomanyos témak valtozasa, a téema és a hallgato, a téma és a mester viszonya
hogy alakult? Milyen viltozdsokat tapasztaltal az elmilt évtizedekben? Es ha ezt most mér-
legre teszed — és erre szeretném a beszélgetést forditani —, mi torténik a te tudomanyteriile-
teden? A didkok hogyan hangolodnak ra az uj témdkra, uj tudomanyos hullamokra?

Nekem az a tapasztalatom, hogy a fiatal tehetségeknek jo érzékiik van a jové irant, hogy
a fiatalok a legtijabb témak irant mindig kiilonos vonzalmat mutatnak.

Ez van a mogott a bizonyos idézet mogott, hogy a fiatal ,, Csurgay Arpdd egészen 1j dolgok-
kal bitvélte el a hallgatosagot”, ugye? A ,,biivélet”.

Akkor, a hatvanas években, a mi szakmankban radikalis és gyors atalakulas zajlott. A
mikroelektronika éppen sziiletben volt. De ennek jelent6ségeét itthon is, meg Eurdpaban is,
de tavol Amerikaban is a nagy cégek tagadtak. Akkor még ugy latszott, hogy a hagyoma-
nyos vakuumtechnikaval szemben az 01j félvezetd integralt aramkordk versenyképtelenek.
Ma mar tudjuk, hogy akkor indult a mikroelektronika ¢és a digitalis technika azota is tarto,
immar negyvenéves diadalutja.

De mire ezt befogadta a vilag, addigra szinte egy uj forradalom kezdodott a ti tudomanyo-
tokban. Az egyik interjudban olvastam, hogy ez a biologia és a nanoelektronika kapcsolata
lesz. Ez teljesen 1ij dimenzi6, amelybdl iijabb tudomdnyos robbands lesz. Es, ha jol értem,
akkor ez az ut téged a kornyezetvédelem, a vilag globalis kerdései és az emberiség jovoje
felé forditott. Szinte filozofikus irasaid olvashatok!

Nem csak engem forditott ilyen iranyba. Ezattal is mesterem, Simonyi Karoly jut
eszembe. Neki volt két alapelve. Az egyik az, hogy az invariansokat, tehat azokat a termé-
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szettudomanyos torvényeket, amelyek nem valtoznak, azokat meg kell tanitani, mert azok
végigkisérik majd mérndk hallgatoink életpalyajat.

Ezek a konstans elemek. Veszélyes konstanst emlegetni, természettudomanyban a konstans
szamot jelent.

A természet nem valtozik olyan gyorsan, mint ahogyan a gépeink. Tehat a mérndknek
nemcsak a sajat éppen aktualis gépeit, hanem a vonatkozo6 természettorvényeket is ismernie
kell. A hallgatokat nagyon erds természettudomanyos alapokkal kell felvértezni. Ez az
egyik. A masik, hogy mindig emberkdzpontu legyen a mérndki szakma. Valamennyi tech-
nologiai vagy technikai atalakulas mindig 0j természettudomanyos felfedezéseken nyug-
szik. De az tjat lehet jora és rosszra is hasznalni. Ez minden tudomanyos felfedezéssel,
minden technikaval igy van. Ennek kovetkeztében borzasztéan fontos, hogy a fiatal tehet-
ségek, akik a jové technikajat uraljak, gondoljanak arra, hogy tudasuk jora hasznalodjék, és
ne az ember ellen, hanem az ember érdekében, szolgalataban hasznaljak fel. Es ez most is,
az Uj nanotechnologiak kapcsan is éles, aktualis vita ma a vilagon. Most elszor vagyunk
olyan helyzetben, hogy ugy, ahogy a novények a foldbdl folszivott szervetlen atomokbol
»epitkeznek”, mi a laboratdriumokban atomokbol épitsiink gépeket. El3szor vagyunk olyan
helyzetben, hogy megfeleld mikroszkoppal latjuk a molekularis mozgasokat, tudjuk, mi
torténik az atomok vilagaban. Masrészt vannak olyan gépeink, amikkel nanorészecskéket,
esetleg molekuldkat is tudunk ,,szerelni”.

De itt mar a fizika és a biologia 6sszemosodik.

Nem mindig. De ha igen, abban veszélyek is lehetnek. Ez olyan teriilet, ahol nagyon fi-
gyelni és vigyazni kell. Egyfelél nagyon igéretes a lehetdség, mert egy sor globalis problé-
ma megoldasahoz vezethet. Olyan problémakat oldhat meg, amiket a hagyomanyos techno-
logiakkal lehetetlen megoldani. A masik oldalrol viszont veszélyeket is rejt. Neumann Ja-
nos mondta egyszer: ,,Ami veszélytelen, az haszontalan is. Ami hasznos, az veszélyes!” Es
ez — a tlizre és a vizre is — szinte mindenre igaz, amit az embercsalad a maga megélhetése
érdekében hasznosit.

A huszonéves fiatalok dontd tobbsége — kiilondsen a tehetségesek — a kdzjot akarja szol-
galni, moralisan magasabb szinten all, mint a versengés keser(i tapasztalataival meggyotort
,.feln6ttek”.

Téged hallgatva most jutott eszembe, hogy minden tudomany tulajdonképpen azonos elve-
ken nyugszik, ha jo tudomdny. A torténelemtudomanyban megjelent egy iranyzat 20-25
éve: a ,,totalis torténelem”, amelynek az volt a lényege, hogy barmilyen sziik temat is ku-
tatsz, az egész torténelmet lasd kézben! Ugyanigy az orvosokndl is lathato ilyen ,, totalis or-
voslds”. Ugy latom, hogy a Simonyi-iskola tagjai is, te is ezt a fajta ,, totdlis természettudo-
manyt” akarod az ifjusagnak atadni, és ilyenfajta szellemben, ezen beliil kutatni konkrét té-
mdakat, de megorizni a totalitast. Jol értem?

Igen. Akik ma tilnek egyetemiink padjaiban, azok kdzel 50 év mullva fognak nyugdijba

menni. Ugy kell ma felkésziilniiik hivatasuk gyakorlasara, hogy az elkovetkezd 50 évben
meg tudjak allni a helyiiket, mint a k6zjot szolgalo szakemberek. Az egyetemi hallgatonak
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tisztaban kell lennie azzal, hogy az elkdvetkezendd 50 évben & is meg a szakmaja is nagyon
sokat fog valtozni, de a szakmajanak alapjat képezd természettudomanyos ismeretek nem
fognak olyan sokat valtozni. Tehat ahhoz, hogy 1épést tudjon tartani a sajat szakmajaval,
ahhoz fontos, hogy a természettudomanyokban szélesebb alapokkal rendelkezzen, mint
amennyi az 6 sziik szakmajahoz pillanatnyilag sziikségesnek latszik.

Tehat egyfajta reneszansz kutato képe kezd kibontakozni?

Bizonyos értelemben igen. Gondoljunk csak sajat életiinkre. Sziikebb szakmamban, az in-
formacios technologidkban mi az egyetemen az 6tvenes években nem tanulhattunk tranzisz-
torrol és integralt aramkorokrol, mert azok akkor még nem is l1éteztek. De Simonyi tanitott
elektronfizikat, és annak keretében megtanultuk a szilardtestek fizikajanak alapjait, igy ké-
sébb erre alapozva kovetni tudtuk szakmank fejlddését. A mester feladata az is, hogy az aktu-
alis szakismeretek mellett felhivja a figyelmet a tanitvanyai el6tt allo tobb évtizedes kihivas-
ra. A szlik szakma miivelése mellett a természettudomanyok fejlédését kdvetd folytonos tanu-
lasra buzditson. Ha a mester azt sugallja, hogy csak az a fontos, amit § éppen most csinal, ak-
kor félrevezeti hallgatoit. Mert a hallgatd szamara nem az lesz a fontos, amit a mester most
csinal, hanem az lesz a fontos, amit majd neki kell tiz, husz vagy harminc év mulva csinalnia.

Akkor te visszabeszélésre is biztatod a tanitvanyaidat?

Arra biztatom 6ket, hogy amennyire csak lehet, onalloan keressék a maguk boldogula-
sat. Csak akkor és csak annyiban tdmaszkodjanak tanaraikra, amennyiben ez ténylegesen
hasznukra valik.

Tudomanyos vitakra gondolok. Az elobb a filozofia szot emlitettem, amikor rolad gondol-
kodtam. A te viziod szerint, ha igy halad a vilag, akkor zsdkutcaba, pusztuldasba viszi onma-
gdt az emberiség. Es ez a fajta tudomdnyos irdny, amit te elkezdtél, és sokan mdsok a vildg-
ban, ad reményt arra, hogy tulajdonképpen egy uj palyara kell atallitani az emberiség val-
toit, egy masfajta utra. Ebben nagy reménység is van tulajdonképpen, de ahogy mondod,
nagy veszélyek is. Veled tartanak, veled mennek a hallgatok ebben az atallasban?

Igyekszem &szintén beszélni ezekrdl a kérdésekrdl és toprengéseinkrdl. Azt is fol kell
tarni nekik, hogy mi az, amit nem tudunk, és mi az, amitdl féliink. Az egyik ilyen félelem
az, hogy a rank bizott Fold és az embercsalad anyagcseréjében a természetes korforgas
visszaallitasa nem sikertil. Ha igy lesz, akkor vissza kell allnunk arra a mi{ikddési modra,
amikor csak annyi energiat, annyi anyagot hasznalunk f6l, amennyit a Fold ujratermel. A
nanotechnologidk talan megteremtik a lehetdséget arra, hogy jobb pasztorai legyiink a
Foldnek, hogy technologiainkat atallitsuk egy a természethez sokkal kdzelebb allo, és a ter-
mészetben mar meglévé korforgas iranyaba.

Ez azért vyj filozofia, mert a 19-20. szazad jorészt arrol szolt, hogy a természet atalakitha-
to, megvaltoztathato, kvazi megerdszakolhato, de ennek a pusztulas felé vezeto utjat most
latjuk. Ez a fajta uj filozofia pedig a természetet éppen nem atalakitani, megvaltoztatni
akarja, hanem az emberi életet akarja hozzdigazitani a természetes torvényekhez. Es ebben
a te filozofiadban a természeti népek filozofiajat vélem folfedezni, persze tudomanyos ala-
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pokon. Példaul az indian népek, mert én oket ismerem egy kicsit — Bognar Lajos kutatott
amerikai indian népeket —, amelyek egy egészen pusztito civilizacioval szemben kell meg-
védjek magukat, és az élet fenntarthatosagat. Naluk latok — persze magikus, meseszerii for-
maban — ugyanilyen filozofiat, mint amit ti a természettudomanyok felol megfogalmaztok.
Szerintem is ez a jovo, és ez mar kornyezetvédelem is tulajdonképpen.

Mi persze masképp gondolkodunk errdl, mint az indianok. Mi abboél indulunk ki, hogy
az embercsalad I¢lekszama €s a Fold eltartd képessége kozotti 6sszhangnak fenn kell ma-
radnia. Ha végignézziik a miiszaki tudomanyok torténetét, akkor azt lehet mondani, hogy
az elmult tizezer évben ez az 6sszhang elébb-utobb mindig megteremtddott. Meg-meg-
bomlott, de a visszaallas 0j természettudoméanyos felfedezések révén mindig sikeriilt. Es
itt az alapvetd kiilonbség az indianokkal, mert ez nem egy tudomany nélkiili, hanem ép-
pen ellenkezéleg, ez egy nagyon erésen természettudomanyos kutatasra épiilé gondolko-
das. Ugy lehet az embercsalad jov6jét biztositani, hogy Gjabb természettudomanyos fel-
fedezésekkel, még tobb ismeret birtokaban, magasabb technolégiai szinten helyreallitjuk
a természetes korforgast a Foldon.

Most nagy probléma az energiaellatas, mert nincs elég szénhidrogén. Lehetséges va-
lasz lehet a felmeriilt problémara, ha sikeriil napenergiaval vizet bontani, és az igy kelet-
kezd hidrogént alkalmazni energiahordozoként. Hidrogén hajtotta autd mar van, miko-
désének mellékterméke a viz. A hidrogénnel miikddé lizemeltetés nem szennyezi a kor-
nyezetet, hanem vizet ad. A korforgas tehat vizbontassal indul, a hidrogént folhasznalja
energiaforrasként, és a hidrogén vizzé ég el. A kulcskérdés az, hogy sikertil-e napenergi-
aval vizet bontani, és a hidrogént veszélymentesen tarolni. Az ,.energia-aratas” program
az Egyesiilt Allamokban ezt tiizi ki célul. Nagy program, amely ezt akarja megoldani. Ab-
bol indul ki, hogy koriilbeliil egy ora alatt a Foldre érkez6 napenergia elég lenne tizmilli-
ard ember egyéves energiaellatasara. Tehat energia van elég, a Napbol jon, csak meg kell
tanulnunk ezt az energiat ,,learatni”. Ezért hivjak energia-aratasnak — energy harvest-nek.

Errél beszélsz a hallgatoiddal?

Igen. Minden évben — a Pazmany Egyetem Informacids Technologia Karan — Roska
Tamas dékan kezdeményezésére minden éppen felvételt nyert és beiratkozott hallgato,
mindjart az egyetemen toltott elsé napjan meghallgat néhany eldadast. Hamori Jozsef,
Roska Tamas, jomagam ¢és masok egy-egy eléadasban megprobaljuk valasztott hivatasuk
fontossagara rahangolni a hallgatosagot. Ilyenkor beszéliink a huszonegyedik szazad kihi-
vasairdl. Az én szerepem az, hogy beszéljek a miiszaki tudomany atalakulasanak sziiksé-
gességerdl, de egyben lehetdségeirdl is. A reményr6l, hogy tobbek kdzott az 6 generaciojuk
munkalkodasa nyoman is, gyermekeik és unokaik kiegyensulyozottabb, harmonikusabb, a
természettel egyenstlyban 1évd vilagban élhessenek. Hogy az 0j természettudomanyos fel-
fedezéseket hasznositva jo ,,pasztoraik” legyenek a Foldnek.

A Pazmany szot ejtetted ki és az egyetemet. Milyen uj helyzet teremtodott tanar—didk vi-
szonyban a ti karotokon? Roska Tamas emlitette valahol, hogy kénnyebb egy zdld mezds
egyetemen barmit is elkezdeni, mert nincsenek kotelékek, amik visszahuznak. Ilyen szem-
pontbol a Pazmanynak ez az vj kara egészen unikum. Milyen ott a hallgatok és a ti kapcso-
latotok, egy kicsit a diakkordk felol is szemlélve e kérdést?
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Természetesen mar a Pazmany Egyetem 11j, informacios technologiat miivel6 mérnoko-
ket képz6 karan is mikodnek onképzé diakkordk. A nagy egyetemekkel dsszehasonlitva
kis létszamu az 0j kar, de nagy dromiinkre sok tehetséges fiatal tanul mar itt.

A Roska Tamas altal kitlizott koncepcidé mentén kialakuldoban van egy természettudo-
manyokra, igy az élettudomanyokra is tamaszkodo, emberkdzponta tanar—diak kozosség.
Diékjaink miszaki informatikus mérnokdk lesznek, de egy nagyon erds és nagyon szinvo-
nalas biologia és agytudomanyi képzést is kapnak. Nem abbol a célbol kapjak, hogy biolo-
gusok legyenek, hanem azért, hogy olyan mérndkok legyenek, akik tudnak kommunikalni
biologusokkal és orvosokkal. Es megprobaljak ezt a kommunikéciot folhasznalni a sajat,
mérndki alkotomunkajukban.

Freund Tamdasnadl is ez volt az érzésem, és Ritook Zsigmondndl ez a benyomas erdsodott,
most mar meg is fogalmazodik bennem: a magyar felséoktatasban a legsikeresebb tehet-
séggondozas azokban a szituaciokban alakul ki, amikor az egyetem és a kutatointézet ko-
z6tt van kapcesolat. Masutt ez nehezebb. Amerikaban ezt a hallgato keresi meg, néha kutato-
intézetbe megy, néha egyetemen tanul. Itt Magyarorszagon, Budapesten jobbak a lehetdsé-
gek, talan még Szegeden a biologiai kutatoban lehetséges ilyen kapcsolat. Nagy szerencse,
ha egy vezeté tudos tanit is, kutatointézetben kutat is, mert akkor megteremtodik az az
egyensuly, amit az egyetem énmaga nem tud megteremteni a miiszer- és koltségigényesség
miatt.

Az Informacios Technoldgia Karral harom akadémiai kutatointézet: a Kozponti Orvos-
tudomanyi Kutatd, a KFKI Anyagtudomanyi Intézete és a SZTAKI miikddik egyiitt. Az
akadémiai kutatointézetnek is jot tehet, hogy a didkokhoz kozelebb keriil. A didkjainknak
pedig igen hasznos, hogy tapasztalt kutatokat hallgathatnak, és talan késébb be is kapcso-
lodhatnak az intézetek munkajaba.

Ez jo modell lehetne ahhoz, hogy a tehetséges gyerekek az intézetekben ,,feljdjjenek”.

Egyetértek. A fiatalok sikeres elhelyezkedését elésegitendd azzal is probalkozunk, hogy
az 0tddik félévben minden targyat angolul tanitunk. Kilfoldi el6adok is jonnek, és azok is
angolul tanitanak. Szoval a hallgatok négy félévnyi id6t kapnak arra — és ehhez a segitséget
is megkapjak —, hogy folkésziiljenek a nyelvbdl olyan szinten, hogy az 6todik félévben mar
megérts¢k a kiilfoldi eléadokat.

Van idéd a hallgatokkal is bibelodni, vagy a doktoranduszokkal valo térodes a fo tanari
munkad, természetesen a sajat kutatomunkad mellett?

Mar miikddik az Informacios Technologia Kar doktori iskoldja is, de a doktori iskola
hallgatoi még nem a Pazmanyon végeztek, hanem a Miiegyetemen, az ELTE-n vagy ma-
sutt. Az én energidim nagy része a hallgatoknak jut, bar két doktorandusz is dolgozik ve-
lem. Az eldadasok mellett azokkal a hallgatokkal foglalkozom, akik érdeklédést mutatnak
a nanoelektronika irant. Azokkal, akik vallaljak azt a plusz energia-befektetést, ami sziiksé-
ges egy 0nallé témakor feldolgozasahoz, valamilyen készség szintli tudas elsajatitasahoz,
¢s hasznos feladatra torténd alkalmazasahoz. E munka is sok 6rom forrasa.
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Ha mindegyik fejezetnek, interjunak cimet adnank, akkor a te beszélgetés-fejezeted a ,, Min-
denki tehetséges!” cimet kaphatna.

Kodaly Zoltan mondta, hogy minden gyerek jo hallast, amig egy felnétt el nem rontja a
kapcsolatat a zenével. Nekem is az a tapasztalatom, hogy minden diak tehetséges valami-
ben, de nem mindenki ismeri fel sajat képességeit, nem mindenki talal ra a sajat kiildetésé-
re, és sajnos nem mindenki tart ki hliségesen az dnismereten alapulo kiildetéstudatra épitett
hivatasa mellett.

Tanari hitvallasomat kérdezted. Kozel negyvenéves tanari palyamra 6rommel tekintek
vissza, mert mestereim segitségével megismerhettem sajat képességeimet — korlataival
egylitt. Mindig talaltam lelkesit6 feladatokat, néha még erds kiildetéstudatot is éreztem.
Igyekeztem hiiséges maradni hivatdsomhoz, de ami a legtobb 6romet okozta, az az, hogy
talalkozhattam fiatalokkal, akiknek segithettem sajat tehetségiik, kiildetéstudatuk és igy hi-
vatasuk megtalalasaban.

A csaladom — feleségem, leanyaim, fiam ¢s unokaim — mellett, akik utitarsaim, és akik-
nek szeretetéért €s a sok-sok dromteli évtizedért végteleniil halas vagyok, halat érzek azo-
kért a talalkozasokért is, amelyekre tanari és kutatoi palyafutasom soran keriilt sor, és ame-
lyek sok intellektualis 6rommel gazdagitottak életemet.

Igazabol még az Akadémiarol is szerettem volna kérdezni, de ez valahogy mar nem illik eh-
hez a zarogondolatodhoz. Beszélgetésiink lényege, ha jol értem amit mondtal: a moralis el-
kételezettség a tudomanyban, amit a fiataloknadl reményteljesnek latsz, a harmoniara valo
torekveés, és a jovoorientalt tudomany, hogy a zsakutcabol kivigye az emberiség egészét, és
egy uj utra dllitsa dt a fejlédést. En azt hiszem — ha egyetértesz azzal, ahogy most az dlta-
lad mondottakat ésszefoglaltam —, ez lenne beszélgetésiink szintézise. Ebben jelenik meg a
mester, aki megtaldlja a didkjait, ahogy te is, vagy a diak, aki megtalalja a mesterét, és igy
teremtodik meg a tudomanyos folytonossag, és a tudomany fejlodése.
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Zircen sziiletett 1959. junius 14-én. Neurobiologus.

Tanulmanyait Szegeden kezdte, s az ELTE-n fejezte be 1983-ban,
biologia szakon. Egyetemi éveiben a SOTE kutatoihoz is kotodik,
késébb az Anatémiai Intézet Osztondijasa, majd munkatarsa
(1983-1990). 1980—1983 kozott tudomanyos diakkords.

Kutatasi teriilete az agykéreg idegsejtjeinek, azok kapcsolatrendsze-
rének szinaptikus és kémiai szerkezete és élettartama.

Az Oxfordi Egyetemen tobbszor dolgozott vendégkutatoként.
1992-ben lett a tudomanyok doktora, 1998-t6l az MTA levelezd,
2004-t61 rendes tagja.

1990-t61 az MTA Kisérleti Orvostudomanyi Kutatointézet fémunka-
tarsa, majd igazgatdja. 2001-t61 a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Neurobiologiai Tanszékének tanszékvezetd egyetemi tanara.

Tobb eurdpai folyoirat szerkesztGbizottsagi tagja, hazai €s nemzet-
kozi tudomanyos tarsasagok tagja, elnoke. Tudomanyos publikacio-
inak szama megkozeliti a 200-at.

Szamos hazai és nemzetkozi elismerés, koztiik Akadémiai Dij
(1997), Cajal Erem (1998), elséként elnyert Bolyai-dij (2000), Mes-
tertanar Aranyérem (1999), Honoris Causa Pro Scientia Aranyérem
(2003), Széchenyi-dij (2005) birtokosa.
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A Mindentudas Egyeteme honlapjan olvashato egy életrajzod, ami dsszevetve mas énélet-
rajzokkal azért impondal a diakkor torténetét készito, dsszeallito torténésznek, mert kiilon
hangsulyt kap az életrajzban, hogy didkkioroztél. Ez nem mindenki esetében fordul elé. Ugy
gondolom, hogy ez életedben a diakkor jelentoségének fontossagara utal. Ez az egyik kiin-
dulo pont lehetne beszélgetésiinkben.

A te életedben mit jelent a diakkor? Az adatok szerint — kiilondsen a harmadik-negyedik év-
tol — életedben van egy nagy nekilendiilés és fordulat. Nem tudom, hogy ez ki fog-e deriilni
az interju soran, szamomra az volt az érdekes, hogy mikézben az ELTE-n végezted a biolo-
gia szakot, a SOTE Anatomiai Intézetében diakkéroztél. Hogyan latod onmagad tevékeny-
sege koriil mindazt, ami a biologiaban, orvostudomanyban zajlott, zajlik? Ha jol gondo-
lom, te egy ilyen ,, hatarsavban’ dolgozol, és mindkét tudomanyteriiletre ralatsz.

Ugy gondolom, ahhoz, hogy valaki tudomanyos palyara menjen, mar egészen fiatal ko-
raban kell, hogy érezzen valamifajta extra motivaciot, elhivatottsagot. Ez bennem is meg-
volt, bar akkor ez még nem tudatosult. Egészen fiatalon, 12—13 évesen sziileim munkahe-
lyén, vegyszerraktarakban dolgoztam, mint nyéri diakmunkés. En adtam ki a vegyszereket.
A kémia 6ran a megtanult reakciokat igy otthon mindig el tudtam végezni, és egy kis kisér-
letez6 laboratoriumot fel is allitottam a telken, egy kis fabodéban 7—8. osztalyos koromban.
Amit nem sikeriilt felrobbantanom. Felrobbantottam helyette egy kis pincét. Ahogy minden
fiatal didk a csinytevésre is hasznalja a tudomany eredményeit. Mindenesetre igy vissza-
gondolva, valosziniileg velem sziiletett tulajdonsag lehetett ez a fajta kivancsisag, az 0j ke-
resése, a természettudomanyos megfigyelések izgalma.

A csaladban volt ennek el6zménye?

A csaladban nem igazan, hiszen édesanyam laboratoriumi asszisztens volt, édesapam
pedig gépkocsi eléado. Viszont mind a ketten kutatdintézetben dolgoztak, és igy keriiltem
¢én is oda, mint nyari didkmunkas. Sokat beszélgettem ott mérndkdkkel, kutatokkal, és mar
akkor ott motoszkalt bennem a megismerési vagy, ugyhogy mindenféle, a megismert, meg-
tanult reakciokon kiviil mas, egyéb dolgokat is mindig kiprobaltam; hogy na ebbdl mi jon
ki. Volt egyfajta kisérletez6 6szton bennem. A kémia szeretete megmaradt gimnaziumban
is, de a harmadik osztalytdl a biologia atvette a vezetd szerepet. Az akkori biologia tan-
konyviink szinte kizarolag az agykutatasrol szolt, Hamori Jozsef, Akadémiank mai alelnd-
ke irta feleségével, és tele volt gydnyorl szép abrakkal, Szentagothai Janos csodalatos, mi-
vészi értekili abraival, az idegsejtek egymashoz valoé kapcsolodasarol.

Szentagothai maga rajzolta az abréit. O olyan miivészi vénaval rendelkezett, hogy még
akvarelleket is készitett, de nemcsak tajképeket, hanem idegsejt-halozatokat is megfestett.
En pedig vizualis tipus vagyok, igy ez nagyon megfogott: az idegsejt-halozatok komplexi-
tasa, kapcsolatrendszeriik csodalatos logikaja, és hogy mindennek eredménye az a fantasz-
tikus miikodés, amit az agy képes produkalni. Ugyhogy harmadikos gimnazistaként eldon-
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tottem, hogy az aggyal foglalkozo biologus szeretnék lenni. Még azért a gimnaziumban ott
allt el6ttem a dontés, hogy orvosi egyetemre, vagy biologus szakra menjek-e, de mivel min-
dig is idegenkedtem attdl, hogy emberekbe egy injekcios tiit belebokjek, és ez ugye eléggé
elkeriilhetetlen az orvosi egyetemen, inkabb a biologus palya mellett dontdttem. Mivel ele-
ve azért jelentkeztem az egyetemre, mert az aggyal szerettem volna foglalkozni, logikus I¢é-
pés, hogy rogton elkezdtem keresni azokat a kutatohelyeket az egyetemen, ahol kisérletes
munkaban is részt lehet venni. Hiszen mar 12 éves koromban kisérleteztem a telken egy fa-
bodéban. A kisérlet, az ismeretlen megismerése, nagyon régi motivacio volt bennem, ez
egyenes Uton vezetett ahhoz, hogy diakkdrdzni akartam. Sokkal jobban érdekelt a tudoma-
nyos diakkdri és a konkrét kisérletez6 munka, mint az egyetemen barmilyen 6ra. Hiszen az
egyetemen, még ha voltak is gyakorlatok, mert persze voltak: biokémia, szerves kémia,
¢lettan gyakorlat, ott az ember csak a mar jol ismert kisérleti eredmények reprodukalasat
végezte. Természetesen az is fontos része a képzésnek, de engem messze nem elégitett ki.

Hogy tudtad meg, hogy van ott didkkor? Es milyen didkkir?

Az ELTE-n érdeklddtem az oktatoknal és hallgatoknal, hogy foglalkozik-e itt valaki ko-
molyan a neurobiologiaval. Azt a tanacsot kaptam, hogy menjek az orvosi egyetemre, mert
ott Szentagothai Janos szarnyai alatt dolgozik egy Somogyi Péter nevii biologus, aki vi-
szonylag fiatal, 30 éves volt akkoriban, de mar megjarta Oxfordot, és olyan nemzetkozi hir-
névre tett szert, hogy a vilag minden tajarol jonnek hozza a médszereit tanulmanyozni. Es
mert biologus, fiatal, biztos szivesen fogadna egy biologus didkkordst. Igy keriiltem
Somogyi Péterhez. J6 szivvel fogadott. Elmeséltem neki, hogy miért szeretnék TDK-zni:
nem az egyetemi gyakorlatokon szeretném reprodukalni a mar jol ismert ¢élettani jelensége-
ket. Ujakat szeretnék megismerni, és ez csak tudomanyos diakkor révén lehetséges. Es
Somogyi Péter ehhez lehetdséget biztositott.

Ezt hogyan kell elképzelni a neurobiologiaban? Mint TDK-s mit is csinaltal? A témavezeto
mit és hogyan segitett? Mit jelentett TDK-snak lenni itt, az intézetben, Somogyi mellett?

Azon nyomban moddszereket kellett tanulni, hiszen csupa olyan modszerrdl van szo,
amit az egyetemen nem tanitottak. A legbonyolultabb szovettani festési eljarasok, fénymik-
roszkopia, elektromikroszkopia.

Jartal még szemindariumra? Vagy hogy tanultad ezt? Ez azt jelenti, hogy kiilon tanultal?

Amit az asszisztens meg tud tanitani, azt § tanitja meg. Bedgyazas, az allatok perfuzio-
ja, fixalasa, metszetek festése, utana elekromikroszkopiara ultra-vékony metszetek készité-
se ultramikrotommal, fototechnikdk. Ezek mind olyan specialis dolgok, amit egyetemen le-
hetetlen tanitani. De ott iiltem folyamatosan Somogyi Péter mellett, és eleinte egyiitt végez-
tiik a festéseket, majd a metszetek értékelését.

Mas diakkoros hallgatokkal egyiitt tanultal?

Akkor, azt hiszem harman voltunk — és harmunkkal foglalkozott Somogyi Péter, nagyon
sok mindent személyesen tanitott meg. Az abszolut technikai dolgokat persze az assziszten-
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cia tanitotta, a legaprobb részletekig, hogy 6nallo munkavégzésre is képesek legyiink. Az
oldatokat is nekiink kellett késziteni, s6t a mikroszkopos filmeket is mi hivtuk el, a nega-
tivokat nagyitottuk, papirképeket gyartottunk. Tehat a legelemibb asszisztensi feladatoktol
kezdve egészen a legbonyolultabb, mar csak kutatok altal végezhetd fazisokig mindent el-
sajatitottunk, és ez igy volt helyes. Késdbbi palyafutasom soran, kiilfoldi tanulmanyutjai-
mon, mikor nekem kellett valahol metodikakat felallitani, ennek igen nagy hasznat vettem.

Bekapcsolodtatok konkrét intézeti kutatasi feladatokba is?

Igen, és pontosan ez az, ami az ember motivaciojat fantasztikusan meg tudja sokszoroz-
ni; hogy tudom, mindezeket azért tanulom, mert sziikséges ahhoz az 0j eredmény elérésé-
hez, amit én megkaptam feladatként. Es csodalatos érzés volt azokat az idegsejteket, ame-
lyeket én a harmadikos tankényvben, csak rajz formajaban lattam, most ,,életnagysagban”,
mikroszkopba belenézve megfigyelni. Ott mandverezhettem a metszeteken, ezeket a sejte-
ket fénymikroszkopbol tovabbvihettem elektromikroszkopos szintre, ott vizsgalhattam a
kapcsolodasi tovényszeriiségeiket. Es ezek mind olyan kérdések voltak, amelyet kordbban
még senki nem valaszolt meg. Tehat viszonylag hamar, fél éves metodikatanulas utan mar
eljuthattam arra a szintre, hogy eredeti megfigyeléseket tehettem.

Hanyadikos voltal akkor?
Masodikos. Masodév elején, oktoberben kezdtem. Ez tehat 1979-ben volt.

Hogy nézett ki az intézetben a TDK-élet? Nyilvan a vezeté oktatoknak, kutatoknak voltak
hallgatoik. A Szentagothai-intézet egy ,,nagyiizem” volt, ha jol értem.

Nem igazan. Az az igazsag, hogy azért ez egy oktatd intézmény, és az oktatd intézmé-
nyen beliil volt egy kis szigetként a Szentagothai Janos altal vezetett akadémiai tamogatott
kutatohely. Erre majd a tdmegoktatas kapcsan térjiink mindenképpen vissza, mert nagyon-
nagyon fontos kérdés. Néhany oktatonak a tanszékeken, intézetekben mindenképpen ki kell
alakitaniuk egy kutatocsoport-magot, ahol olyan kutatok vannak, akik nincsenek talterhel-
ve az oktatassal, igy sokkal jelent&sebb id6t tudnak a kutatasra szanni. Koréjiik csoporto-
sulhatnanak a diakkordsok, és azutan ezekbdl ,,néhetnének” ki a PhD-hallgatok. Ezt min-
denképpen meg kell valositani, minden egyes tanszéken, kiilonben elvész a kutatod egyete-
mek koncepcidja, megsziinik az elitképzeés.

Milyen kutatohelyekre gondolsz?

Mindegy. Idealis példa erre az akadémiai tamogatott kutatohelyek intézménye, amelyek
néhany szerencsés tanszéken vagy intézetben miikodnek. Mint ismert, erre elsGsorban aka-
démikusok, nagydoktorok palyaznak.

Ez fantasztikus dolog, hiszen az oktatasi feladatokkal, vagy orvosi egyetemen klinikai
feladatokkal is agyonterhelt oktatoktol, doktoroktdl nem lehet elvarni azt, hogy olyan
szinten kutassanak, hogy nemzetkozi palyazati pénzeket is nyerhessenek, és annyi cikket
irjanak, ami elég harom év alatt egy PhD-dolgozathoz. Ha pedig nem tudnak 6k maguk
sem annyit publikalni, akkor feleldsséggel nem vehetnek fel egy PhD-hallgatot. Ezért kel-
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lenek az egyetemen a kutatoi allashelyek! Az Akadémia nem képes a probléma globalis
megoldasara, de az akadémiai timogatott kutatohelyek rendszere kivalé mintaul szolgal-
hatna az Oktatasi Minisztérium szamara, hiszen ennek megvaldsitasa — OM feladat lenne.

A Szentagothai-csoportban dolgoztal. Az Akadémia elnékeének jutott ereje veletek foglal-
kozni?

Amikor az Anatomiai Intézetbe kertiltem 1979-ben, Szentagothai Janos valoban az Aka-
démia elndke volt. Ennek ellenére hihetetlentil sok id6t szant arra, hogy beszélgessen ve-
liink, fiatal, huszonegynéhany éves TDK-sokkal is. Akkor is, amikor az iroddja el6tt hossza
sorokban alltak a tanszéki oktatok, hogy megbeszélhessék vele az intézeti iigyes-bajos dol-
gokat, minket mindig eldre vett, és ha valami izgalmasat véltiink felfedezni a mikroszkop-
ban, akkor 6 is lejott megnézni. Az esetek tobbségeében kidertilt, hogy ezt mar § is vagy ma-
sok is lattak, de az a néhany eset, amikor valoban ujat fedeztiink fel, nagyon fellelkesitette,
ami persze a mi dromiinket is megsokszorozta.

Ezt a modellt atvetted? Vagy mennyire tudtad atvenni? Ha jol értem, akkor két mestered
volt, Somogyi és Szentagothai...

Abszolut mértékben atvettem. Bar soha nem voltam ilyen helyzetben, hiszen én soha
nem voltam egy oktatéintézmény vezetdje, jelenleg is egy kutatointézet igazgatoja vagyok,
nekem soha nem kell valasztanom, hogy az oktatds vagy a kutatas élvezzen-e prioritast
idém beosztasakor. Bar 2002 6ta tanszékvezetSként neurobiologiat oktatok a Pazmany Pé-
ter Katolikus Egyetem Informaciotechnologiai Karan, elsédleges feladatom a kutatas ma-
radt.

Késobb erre visszatériink. Mikor jelentél meg el6szor dolgozattal?

1981-ben. Tehat masfél éve talan, hogy didkkdrdztem, ez is jelzi, hogy Somogyi Péter
akkor milyen fantasztikus, nagy ivii palyat futott be, 6 emelte fel magaval a TDK-sait, & tu-
dott olyan témakat adni, amit egyéves kutatasi tapasztalattal is mar meg tudtunk valaszolni,
¢és nem is akarmilyen cikkeket tudtunk beldle irni. A masodik cikkem, amelyben tarsszerzd
voltam, a Nature-ben jelent meg. Ez akkor is és ma is a legrangosabb tudomanyos folyo-
iratnak szamitott.

Természettudomanyi vagy az orvosi diakkérokon szerepeltél?

Egyiken sem. Volt egy kellemetlen élményem elsé cikkeim utan. Palyazhattam az
intézetben egy fiatal kutatoi dijra, és amikor leadtam a cikkeket, akkor a bizottsag egy
senior tagja megkérdezte, hogy nincs-e olyan cikkem, amiben egyediili szerz6 vagyok,
mert hat ezek ,,TSzCs munkak”. Mivel kutatasi teriiletiinkdén szinte minden cikk tars-
szerzGs, ez engem eclbatortalanitott, és elvette a kedvemet mindenféle versenyzéstdl.
Az emlitett eset utan nem is indultam TDK versenyeken. Engem a nemzetkdzi konfe-
renciak érdekeltek, a nemzetkozi forumokon valé megmérettetés eléadasokkal, poszte-
rekkel, kozleményekkel. Akkoriban mar konferencidkra hivtak, tanulméanyokat irtam,
irtunk...
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Somogyi magaval vitt titeket is kiilfoldre?

Igen, s6t engem ki is kiildott 1981 nyaran két honapra Oxfordba. Ami fantasztikus,
ujabb 1épés volt a palyamon, hiszen kozeli kapcsolatba keriilhettem a kinti kutatokkal. El
tudtam helyezni a sajat megszerzett tudasomat a vilag élvonalaba tartozo kutatokéhoz ké-
pest. Nagy onbizalmat is adott, hiszen én olyan technikakat vittem oda, amiket 6k t6lem is-
mertek meg; sajat fejlesztésii technikakkal is elrukkoltam, ami ahhoz vezetett, hogy 6t6d-
évben meghivott az ottani professzor, David Smith, egy teljes, egyéves tanulmanyutra.

Ez egy Forma l-es tipusi gyorsulas volt!
fgy van.
Ez a ,,jo idoben, jo helyen, jo emberrel "-modell.

Igy van. Megvolt a motivécio. Ehhez tarsult egy fantasztikus szakember, aktiv fiatal ku-
tatod, Somogyi Péter, aki szarnyai ala vett, és ott volt a hattérben Szentagothai Janos is, aki-
t6l pedig koncepcidban hihetetleniil sokat lehetett tanulni. Olyan elme volt, aki a legele-
mibb szerkezeti, anatomiai felfedezésekbdl is mar filozofiai szintli konkluziokat volt képes
levonni. Hihetetlen alkot6 elme, és mellette miivész is. Nagy gondolkodo, talan a szazad
utolso polihisztora volt.

Nala is maradtal végzés utan.

Igen. Somogyi Péter 1982—83-ban kiilfoldre ment, ezért amikor végeztem, kandidatusi
aspirantirara palyaztam. Akkor mar Szentagothai Janos témavezetésével, hiszen Somogyi
Péter mar nem volt az orszagban.

Ez az 1983—-86 kozotti periodus.

Igen. 1983-86, ez a harom éves kandidatusi aspirantura, akkor ugy hivtak, hogy Tudo-
manyos Tovabbképzési Osztondij. Ugyhogy én TMB &sztdndijas voltam, és 86-ban meg is
védtem kandidatusi értekezésemet.

Mi volt az az elsé pillanat, amikor te is ugy jelentél meg a fiatalok szamara, hogy mar hoz-
zad kell menni, mert nalad tanulni lehet? Folytattad azt a vonzdst, amit Somogyitol,
Szentagothaitol tanultal?

Amint hazajottem Oxfordbol az els6 egyéves tanulmanyt utan, 1983-ban, akkor allam-
vizsgaztam, ¢s felvételiztem TMB-6sztondijasnak. Felvettek, és amint elkezdtem dolgozni,
mint TMB-6sztondijas, azon nyomban meghirdettem diakkori lehetdséget.

Témdkat adtal? A témaidhoz hogyan kétédtek a hallgatok?

Leginkabb ugy miikddott, hogy jo kapcsolatban voltam az ELTE-n az allatszervezettani
tanszék oktatoival. Ott, amig én Somogyi Péternél TDK-ztam, és szakdolgozatot is készi-
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tettem, kellett egy tanszéki 6sszekotd, hiszen a SOTE volt, és nekem az ELTE-n kellett egy
tanszéki kapcsolattartd személy, aki Sass Miklos professzor lett, aki most tanszékvezetd.
Zboray Géza tanar r is nagyon érdekldott a kutatasaink irant. En ket kértem meg arra,
hogy ha latokoriikben feltlinik egy tehetséges gyerek, lehetéleg mar els6-masodévben szur-
jak ki. Ugyanis akkor oktatjak 6ket allatszervezettanra. Probaljanak olyan embereket hoz-
zam iranyitani, akik kell6képpen motivaltak, és az agy érdekli ket elsGsorban. Mindjart
jott is harom fiatal, mar 1984-ben. Az egyik Soltész Ivan, 6 volt az els6 TDK-som, 6 most
a University of California, Irvine professzora. Nalam 6t évvel fiatalabb, az USA-ban igen
gyors karriert futott be. A masik kettd Magloczky Zsofia és Gulyas Attila, akik most intéze-
tiinkben egy-egy kutatocsoportot vezetnek.

Ok az elsé generacio.

fgy van, és 8ket kovette két év cstiszassal a kovetkez6 generacio, Acsady Laszlo és Toth
Katalin. Téth Katalin most Quebeckben kutat, Acsady Laszl6 pedig egy 6nallo labort alapitott
itt a KOKI-ban, mert elnyert egy Welcome Trust Senior Professorship-et. Igen jelentds pénzt
hozott az orszagba, miszereket vett, berendezett belSle egy laboratoriumot, harom embert fel
tudott venni ebbdl a palyazatbol ot évre. O teljesen fiiggetlenné valt, és abszolut alkalmas az
6nallo kutatoi palyara, most késziil beadni a nagydoktorijat. Diakkordsok hossza sora kdvet-
kezett ezutan, 6ket mar jelents mértékben az elsé generacio tagjai képezték ki.

Amikor telefonon beszélgettiink, akkor roviden ugy foglaltad ossze, hogy annyi diakkérosod
van, hogy nem emlékszel a neviikre.

A neviikre természetesen emlékszem, csak arra nem, hogy ki mit nyert a TDK versenye-
ken, mert rengeteget szerepeltek.

... mert ez husz év, vagy tobb is mint hiisz év!

Koriilbeliil annyi. Mint emlitettem, én nem szoktam indulni TDK versenyen. Nem is lett
volna fair, hiszen akkor mar komoly tanulmanyaim jelentek meg. Amikor diplomaztam,
1983-ban, mar nyolc nemzetkdzi folydiratcikkem jelent meg kozel 50-es kumulativ impakt
faktorral, ami megfelelne a mai nagydoktori kovetelménynek. {gy aztdn nem is forsziroz-
hattam, hogy az én didkjaim induljanak. Aztan a kés6bbi generaciok mar rajottek arra, hogy
jo lesz az OTDK-n résztvenni a jovében, hogyha PhD-ra akarnak jelentkezni, hiszen plusz
pontokat lehet szerezni.

Milyen ,,zaszIok” alatt futottak ezek a fiuk, ha diakkoroztek?
Nem emlékszem. De a kés6bbi generaciokbol elég sok didkom nyert 1-3. helyezéseket.

Amikor betekintiink az életrajzodba, latszik, hogy a Pazmdanyon tanszékvezeté vagy, ezek
szerint onnan mar kozvetleniil is tudsz diakkoros hallgatokat kapcsolni az intézethez?

A Pazmany sajatos modon kapcsolodik az intézethez, hiszen ez egy informacio-technolo-
giai kar. Itt a didkok érdeklédése nem elsGsorban az agykutatas teriiletére iranyul. Viszont,

—
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amikor jelentkeznek a Pazmanyra, akkor jol tudjak, hogy ennek a karnak az a kiilonlegessé-
ge, hogy itt biologiat és neurobiologiat is kell tanulni, ellentétben a Miiszaki Egyetemmel, és
mas egy¢b egyetemek informacid-technologiai képzésével. Roska Tamas dékan r kezde-
ményezesére jott 1étre a kar, aki régota dolgozik a szamitastechnika és az agykutatas hatarte-
riiletén, ¢és oriasi perspektivat latott egy olyan képzésben, ami biztositana a szakembereket,
kutatokat a manapsag robbanasszerlien fejlédd infobionika, bioinformatika, neuronhalézat
modellezés, idegsejthalozat-alapli szamitogép-tervezés szamara. Ez, azt hiszem, hogy Euro-
paban is egyediilallo vallalkozas. Roska Tamas Berkeley-ben is tanit minden évben 2—3 ho-
napot, és azt hiszem, ott mar létezik egy olyan modell, amit probalt meghonositani, sikerrel.

Itt azért eléggé meghatarozott érdeklédési kort hallgatok vannak, akiket inkabb érdekel
az informatika, mint az agykutatas, de egy-kett6t mindig lehet talalni, akit motival a dolog,
¢s szeretnének bekapcsolodni az idegrendszeri kutatasokba. Most azt hiszem, egy vagy ket-
té6 didk van az informacid-technologiai karrél az én osztalyomon, de tarsprofesszorom,
Liposits Zsolt, aki az intézet igazgatohelyettese, a PAzmanyon pedig a tanszékvezetd helyet-
tesem, szintén alkalmaz kett6-harom diakot az osztalyan. Egyszoval vannak néhanyan, de ez
azért nem tipikusan az az intézet, ahova a Pazmanyos informacio-technologusok akarnak
jonni diakkorozni. Ok inkabb olyan teriiletet keresnek, ahol matematikai, fizikai, szamitas-
technikai tudasuk jobban érvényesiil. Itt az intézetben viszonylag kevés az a laboratorium,
ahol akar idegsejthalozat-modellezéssel vagy valamilyen mérési modszerek automatizalasa-
val lehet foglalkozni.

Szakitsuk meg egy kicsit e gondolatmenetet! Amikor valaki az életrajzodat olvassa, feltiinik,
hogy sokat vagy kiilféldon. Kiilfoldon a tehetséggondozasnak milyen mintdait lattad? Mert
legalabbis, mi azt mondjuk, hogy a diakkor az hungarikum, az masutt nincs. Tehetséggon-
dozas nyilvan masutt is van. Milyen formaival talalkoztal, mi az, ami hasonlit a mi tehet-
seggondozasi-tradicioinkhoz?

Nekem elsésorban Angliabol vannak tapasztalataim, de azért Amerikaban, Svédorszag-
ban, Németorszagban is eltoltdttem nem kevés id6t, és azt vettem észre, hogy ilyen fiata-
lon, mint nalunk, sehol nem kezdenek aktivan kutatni a didkok. Elvétve lehet talalni
undergraduate-eket, akik komolyan kutatassal szeretnének foglalkozni, akik elég idét,
energiat szentelnek a kutatasra, és ezzel meggydzik a témavezetdiket arrol, hogy érdemes
veliik foglalkozni, érdemes nekik komoly témat adni. Amig valaki csak érdeklddik, és be-
szalling6zik havonta egyszer egy kicsit koriilnézni, addig ez nem kelléen komoly hozzaal-
las ahhoz, hogy a témavezetd is vegye a faradsagot és foglalkozzon vele.

Akkor a diakkor tényleg hungarikum?

En ugy gondolom, hogy igen. S6t, ami az also korhatért illeti, ez egyre lejjebb tolodik,
hiszen Csermely Péter megszervezte a Kutatd Didkok Orszagos Szovetségét, ahol mar
kozépiskolasokat sikeriilt bevonni a kutatasba, és iranyitani olyan témavezet6khdz, mento-
rokhoz, akik hajlandok még egy 16 éves gyerekkel is foglalkozni.

Hozzam is jar rendszeresen Veszprémbdl konzultaciora egy srac, de a most harmad-
éves diakkorosom, Nagy Sari is 16 évesen jelent meg itt a laborban, és azon nyomban
kisérletes munkaval szeretett volna foglalkozni. Megkérdeztem téle, hogy ,.te ezt komo-
lyan gondolod?”. Akkor el8htzott egy cikket, amit § irt a Természet Vilagaba, Szentagothai

—
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Janos munkassagarol 16 évesen! Elolvastam, engem azonnal meggy6zott, hogy ezzel a
leannyal érdemes foglalkozni, mert ilyet aztan végképp nem lehet hallani sehol a vilagon,
hogy 16—18 éves gyerekek mar bejarnak a laborba, és ott tanuljak a kutatasi modszereket.
Nyilvanval6, hogy mig a tudomanyos hattérismereteket nem szerzik meg, addig legin-
kabb a metodikakkal lehet foglalkozni. De mar ez is oriasi elény, ha valaki, egyetemre
keriil, ismeri az alapvet6 kutatasi modszereket. Hiszen ezeknek a megtanulasa igen sok
id6t igényel. A szakzsargont is felcsipegetik azzal, hogy sokat {ilnek a laborban, részt
vesznek laborértekezleteken, tudomanyos megbeszéléseken, vagy kirandulasokon a cso-
port tagjaival, és halljak, hogy a kutatok egymassal mikrél, hogyan beszélgetnek. Mar ez
igen sokat gazdagitja a tudasukat, a képzelGerejiiket, noveli motivaciojukat.

Csermely Péter kisérlete inkabb a reménység, de a doktori programhoz te valojaban a didk-
korosokbol szelektalsz, tehat veliik van kapcsolatod.

Pontosan. Hozzam még senki nem keriilt gy be, hogy diplomazas utan gondolt egyet,
¢és doktorit késziteni jott volna ide. Azaz, egy kivétel van. Egy klinikust felvettiink PhD-ra,
aki éppen agysebészetbdl csinalta a rezidensi képzést, mint végzett orvos. Ot igy gondol-
tuk, hogy érdemes bekapcsolni a patoldgiai vonatkozasu dolgokba, hiszen mar a patologus
szakképesitése is megvolt. Amellé készitett egy agysebészi szakvizsgat, ¢s mivel mi elég
sokat dolgozunk epilepszias emberi agyon, miitét soran kioperalt koros agyszoveten, ezért
az & bekapcsoldsa szerencsés volt ilyen szempontbol. De mindenki mas ugy keriil ide
doktorandusznak, hogy mar els6- vagy masodéves koraban itt kezd diakkdrdzni, és mire
felvételizik a doktori programba, mar van egy-két cikke.

A mi doktori programunknal Szegeden plusz pontokat kaphat a jelentkezo, aki diakkorézott.
Nyilvan ez nalatok is igy van.

Természetesen ez miikddik, de ami még tobbet nyom a latba, mint egy TDK els6 vagy
masodik helyezés, hogy ha van az illetének nemzetkdzi folyodiratban megjelent cikke.

Es nyelvtuddsa. Amikor valaki ndlatok megvédheti a PhD-dolgozatot, a publikdciés norma
egész magas lehet.

Nem hiszem, hogy kiiléndsen magas lenne. A mi doktori iskolank a SOTE-val kozos
doktori iskola, az intézet maga nem adhat ki doktori diplomat. A SOTE-rdl szerepelnek
benne elméleti oktatasi intézmények és klinikak is. Ahol azért nem olyan egyszer( klinikai
munka mellett kutatni. Ugy emlékszem, hogy két tanulmany a minimum, az egyikben elsé
szerzének kell lenni, és a két cikk dsszimpaktjanak tobbnek kell lenni, mint 5.

Idegen nyelvii norma nincs?

Ezek a tanulmanyok zommel idegen nyelviek, hiszen a magyar nyelviieknek nincs
impakt faktora. A kettd 6sszimpaktja pedig minimum 6t kell, hogy legyen.

Térjiink vissza a tomegoktatashoz. Miért tartottad fontosnak, hogy egy, Szendré Peternek irt le-
vélben ezt egészen hangsulyosan emlitsd meg? Ez egyfajta aggodalmat jelent a jovendot illetéen?

—
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En ugy gondolom, hogy a témegoktatas nagyon hasznos. Sok szempontbol sziikséges,
hogy minél tdbben probaljanak fels6fokl végzettséget szerezni. Viszont azt is latni kell,
hogy az oktatok létszama nem ndvekedett aranyosan, s6t inkabb csokkent, és még ma is
csokken. Az oktatok oly mértékben tulterheltté valtak az oktatassal, hogy csak elvétve ma-
rad arra idejiik, hogy nemzetk6zi szinvonalt kutatomunkat végezzenek. Alig talalunk egy-
két olyan tanszéket vagy oktatot, akik tényleg képesek erre — sokszor dnpusztitdé modon —
id6t szakitani. Az elitképzés igy meghalhat, hiszen kutatas nélkiil nincsen igazan nemzetko-
zi szinvonalu oktatas. Ezért a tdmegképzés keretein beliil kell megvalositani az elitképzést.
Most kétszaz biologus van egy évfolyamon. Mi hiiszan voltunk. Es szerintem ma is legfel-
jebb husz olyan hallgato van, akiket egy elitképzésbe érdemes lenne bevonni a didkkoérdk
intézményesitésén keresztiil. A tobbiek valosziniileg csak a diplomara hajtanak, soha nem
valnak alkalmassa az 6nall6 kutatasra, csak asszisztensi szinti munkavégzésre lesznek ké-
pesek. De diplomas asszisztensekre is sziikség van.

Most egy vitaban allast is foglaltal. Van tudniillik egy vita az egyetemi oktatok kozétt arrol,
hogy a hallgatoi létszam névekedésével vajon no-e a tehetséges diakok szama. Szendré
Péternek példaul az az allaspontja, hogy hiaba né a hallgatok szama, a tehetséges diakok
szama allando.

Valoban ugy tlinik, hogy kétszazbol még mindig csak husz van, aki kell6képpen moti-
valt és hajlandé extra id6t, energiat belefektetni ahhoz, hogy kutatova valjon. Ugyhogy én
tudatosan késziteném fel a felvételt nyert kétszaz hallgatot: holgyeim és uraim, ha ezt az 6t
évet onok itt végigesinaljak, még nem lesz 6nokbdl kutatopalanta, nem lesz Sndkbol
PhD-hallgato, nem tudjuk, hogy mire fogjak hasznalni ezt a diplomat. Ha viszont majd
PhD-zni szeretnének, akkor valasszanak maguknak elsd, de legkés6bb masodévben olyan
kutatasi teriiletet, amely leginkabb érdekli 6ndket, keressenek azon a tanszéken, vagy ah-
hoz a tanszékhez kapcsolodo egyéb akadémiai intézetben egy kutatdcsoportot, egy témave-
zett, ¢és el kell kezdeni diakkorozni! Viszont ahhoz, hogy a tanszékeken ezt meg lehessen
csinalni, biztositani kell a megfeleld feltételeket! Ma sajnos a hallgato, ha elmegy egy tan-
székre, ott azt talalja (néhany kivételtdl eltekintve), hogy minden egyes oktatd tulterhelt,
nincs idejiik kutatni, TDK-sokkal foglalkozni, 6k maguk is ritkan publikalnak nemzetkdzi
folyoiratokban. Akkor hova kiildjiik a gyerekeket? Ezért javasoltam én annak idején, hogy
az akadémiai tamogatott kutatohelyek mintajara létre kellene hozni oktatasi minisztériumi
keretb6l minden egyes tanszéken, intézetben egy olyan kis kutatocsoport-csirat, ahol az ok-
tatok elsésorban kutatnanak, természetesen bevonva a TDK-sokat és PhD-hallgatdkat.

Létezik hasonlo, posztdoktori osztondij, amit az OM tamogat.

Ez azért nem ugyanaz. A posztdoktori helyek szama, az OTKA-t is beleértve, nagyon li-
mitalt. Az Akadémia pedig ezt nem tudja megoldani, olyan szlikdsek a keretei, hogy a ta-
mogatott kutatohelyi palyazatok, amiket képes kielégiteni, elenyész6 hanyadat fedezik az
igényeknek.
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Minisztériumi, kormanyzati tamogatas nélkiil egy ilyen haldzatot nem lehet 1étrehozni.
A tanszékeken kialakulhat egy egészséges verseny: hogy ki az, aki bekeriil ebbe a korbe,
aki f6leg kutat és kevésbé oktat, mert hozott egy igéretes, eredeti otletet, bizonyitotta rater-
mettségét egy-egy szinvonalas kdzleménnyel, vagy olyan karizmatikus egyéniség, hogy ra-
gadnak ra a diakok. Illetve ki az, aki f6leg oktatni szeretne az alapképzésben. Lehetne per-
sze atjaras a kettd kdzott. Viszont aki bent van ebben a kutatdi kdrben a tanszéken, annak
kdtelessége nemzetkozi szinten kutatni és publikalni. Maga koré gytjteni azokat a diakkd-
rosoket, akik szeretnének az elitképzésben részt venni, és akikbdl kikertilhetnek a majdani
PhD-hallgatok, és a tanszéki oktatoi-kutatoi utanpotlas.

Osszekapcsolom ezt a doktori képzéssel is. Tehat akik ebben a te dltalad emlitett ,, centrum-
ban” vannak, jobbara azok tanitananak a doktori oktatasban is. Nalatok elegendé a dokto-
ri programhoz kapott pénz?

Az a pénz, amit ebbdl a keretbdl kapunk, szinte jelentéktelen a kutatasok valos koltsé-
geihez képest. A PhD-hallgaté viszont jelentdsen hozzajarulhat a kutatocsoport teljesitmé-
ny¢hez, igy pedig indirekt modon elésegitheti tovabbi hazai és kiilfoldi palyazatok elnyeré-
sét. A kutatasok koltségeit elsGsorban ezekbdl finanszirozzuk.

Akkor ti kutatdsi pénzeket dldoztok az oktatdsra? Es a didkkorosikre is?

Természetesen. A TDK-sok és a PhD-hallgatok részt vesznek a kutatasi téma megvalo-
sitasaban. Tarsszerzok a kozleményekben, tehat abszolut indokolt, hogy akarmelyik hazai
vagy nemzetkozi palydzatombol finanszirozzam a kutatasaikat. Ugyhogy ez remekiil mii-
kodik, abszolut automatikus és egyértelmii. fgy lehetne valahogy intézményesiteni a TDK-
t, és tudatositani kellene a hallgatokban, hogy mire szamitsanak, ha a tomegképzésben
vesznek részt, és mire van sziikség ahhoz, hogy az elitképzésbe bekeriiljenek. Mit jelent a
TDK, mennyi id6-energia, ¢s ha & ezt belefekteti, akkor mire szamithat.

Feltiint mar az elsé mondataidban is, és erre beszélgetésiinkben tobbszor is visszatertél: al-
talaban ugyanis nem javalljak, hogy elsé-masodikban diakkorézzéon valaki, de te mintha a
forditottjat gondolnad.

En abszolit nem értek ezzel egyet, mert ha jon hozzank egy elsds, és még csak anato-
miat tanult, az élettan csak masodikban keriil sorra, akkor nem élettani cikkekkel fogom
kezdeni a szakirodalmi felkészitését, hanem anatomiai cikkekkel. Ha masodéves lesz, és
megtanulta az ¢élettani alapokat, akkor fogja kapni az ¢lettani cikkeket is. A kutatasi téma-
kat is eszerint valogatjuk ki szamukra. Van persze olyan ambiciozus didk is, aki elébe
megy a dolognak, és mar ismeri, s6t miiveli az idegélettant, mire az egyetemi képzésben
odaérnek.

Ha elé teszed a cikkeket, akkor valojaban inspiralod a nyelvtanuldsra is.

Arra is, természetesen. Be is kell szamolniuk laborértekezleteken egy-egy elolvasott
cikkbdl, amit egyiitt vitatunk meg és értékeliink.

—
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Néhany szakbizottsagnal érzékelhetéen figyeltek arra a diakkori elemzok, hogy képet adja-
nak arrol, hogy az elmult husz, huszonot, harminc évben a tudomanyteriiletiikon a tudoma-
nyos érdeklodésnek milyen iranyai, milyen iranyvaltozasai voltak, a témdak iranyai hogyan
is alakultak. Beszélgetésiinkben emlitetted, hogy most a bioinformatika felé sodornad a di-
dkokat. Visszatekintve, a 80-as évek elejétil a biologiaban hogyan lehet latni a nagy indu-
lasokat, az uj témdkat? A kutatdasok szerkezete és uj iranyai tematikus szempontbol hogyan
alakultak?

En tgy gondolom, hogy az 50-es, 60-as, s6t még taldn a 70-es évek is a kémia és a fizi-
ka forradalmat hoztik. Es a 70-es, 80-as évekt6l kezd6dGen megértek arra, hogy a biologia
integralja 6ket. A biologiaban igy indult el el8szor a biofizika, majd biokémiabol kindve a
molekularis biologia, géntechnologia forradalma. Ma ehhez csatlakozik a bioinformatika
vagy infobionika. Ezek a legdinamikusabb médon fejl3dé agai a biologianak. Es szerintem
a nagyon gyors fellendiilés ennek is kdszonhetd. Erre az id6re ért be a biologia az a fajta
megujuldsa, amit a kémia, a fizika, az informatika eredményeinek integralasa lehet6vé tett.

Es ezekre az vj hulldmokra ra tudjatok iiltetni magatokat is.

Természetesen, hiszen az agykutatas valoban multidiszciplinaris tudomanyag. Az anato-
miatol az élettanon keresztiil a molekularis biologiai, molekularis genetikai és viselkedés-
biologiai kutatasokig, mind-mind az agykutatas alapveté megkozelitési modjaihoz tartozik.
Az agykutatasnak is oriasi sziiksége volt arra, hogy integralja a molekularis biologiai, bio-
fizikai fejlesztéseket. Es akkor még nem is beszéltiink az informacios technologiardl. Ami
megint csak mindségi ugrast jelent az agykutatasban. Hiszen itt olyan komputaciokrol van
sz0, amit tobb milliard idegsejt végez az agykérgiinkben. Fejlett informacio-technologia
kell ahhoz, hogy a legelemibb szinten is modellezni legyiink képesek az ilyen idegsejt-ha-
l6zati tevékenységeket. Tehat mindezeket az agykutatas felszippantotta magéaba, integralta
és ezért beszélhetiink az agykutatas technolégiai forradalmarol. En igy gondolom, hogy a
biologiaban a legdinamikusabban fejlédd agazatok ezek. Agykutatas, molekularis biologia,
molekularis genetika, infobionika, biofizika.

Figyelted esetleg az idei OTDK-t, hogy ott mi tortént? Részt vettél a zstiriben?
Nem, de a kdzvetlen munkatarsaim mindig részt vesznek a zstirikben.
Milyen informaciokat kaptal?

Csoportunk egyik didkja elsé helyezett lett a biologia TDK-n, volt még egy masodik és
két harmadik helyezésiink is. Az orvosi TDK-n fiatal, masodéves TDK-sokat inditottunk,
akiknek azota két nemzetkozi kozleménye jelent meg TDK-dolgozatuk témajabol, ami azt
hiszem, kivalo teljesitmény. Ennek ellenére nem nyertek, és azt hallottam, hogy kicsit bel-
terjes volt a dijkiosztas. Személyes tapasztalatok hianyaban azonban nem akarok véle-
ményt mondani. A korabbi tapasztalatok azonban nem mindig voltak pozitivak a biralatok
szakmai szinvonalat illetGen. A biraloknak és a biralobizottsagnak oriasi a felel6ssége, hi-
szen képesek egy megalapozatlan, szakmailag is méltatlan szinvonalu birdlattal oly mérték-

e
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¢és a kutatastol. Az én didkkordseimet is érte mar ilyen negativ ¢lmény. Voltak olyanok is,
akiknek a szakmai zs(ri lehtizta a TDK-dolgozatat, teljesen alaptalanul. Egyszerien nem
értették, hogy mirdl van szd, mert nem az 6 szakteriiletiik. De akkor miért vallaljak el a bi-
ralatot? Elvallaltak, majd szakmai bakikat elkovetve kritizaltak a dolgozatot, amit néhany
héttel késdbb elfogadott egy neves nemzetkozi folyoirat. Ugyanazt a dolgozatot, csak ango-
lul. Ilyen esetek ma mar egyre ritkabban vannak, de kikiiszobolésiikre tovabbi 1épéseket
kell tenni, hiszen ez az egész TDK-nak sem tesz jot. Ilyenkor a didkok egymas kozt jokat
nevetnek és dithdngenek a szakmai zsliri ,,hozzaértésén”. Az még a szerencsésebb eset, ha
jokat deriilnek, de amikor esetleg tesz is a zsliri egy-két pejorativ megjegyzést, és beletapos
a didk lelkébe, vagy megalazza... Elképzelhetd, hogy esetenként ez a megalaztatas a diak
témavezetdjének szol, vagy az intézmény, a tanszék vezetdjének. Ezek rettenetesen sokat
artanak a TDK egész intézményének és tlizzel-vassal irtani kell. Amikor az els6é hasonlo
problémak felmeriiltek, a Magyar Idegtudomanyi Tarsasag felajanlotta segitségét az
OTDT-nek a megfeleld biralok, zsiiritagok kivalasztasara tudomanyteriiletiinkon. Ezt a fel-
adatot szerintem mas tudomanyos tarsasagok is drommel vallalnak.

Most megint fontos dologra utaltal! A tudomanyos tarsasagokat jobban bele kellene vonni
az orszagos vetélkedés zstirijébe!

fgy van. Mésrészt, timogassak komolyabb dijakkal ezeket a TDK-konferencidkat. Hi-
szen végiil is ezekbdl a TDK-sokbol né ki a tudomanyos tarsasagok jovébeni tagsaga.

Mi lenne az, amit befejezésképp még el kellene mondani, amikor a diakkordsokrol interjut
adsz?

Csak Ujra hangsulyozni szeretném, hogy mara megvaltozott a diakkorok funkciodja és
kiildetése. A tomegképzés rendszerében 1étkérdés, hogy egy kutatoi ambiciokkal rendelke-
z6 hallgat6 aktivan diakkorozzon legkésébb masodéves koratol, és talaljon ehhez megfele-
16 szinvonalu kutatocsoportokat az egyetemi tanszékeken, vagy az akadémiai intézethalo-
zatban, barmi legyen is az érdeklddési kore.
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Budapesten sziiletett 1929. szeptember 28-an. Filologus. Egyetemi
tanulmanyait a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen, illetve az
ELTE-n folytatta 1948-1952 kozott. Itt tanarsegéd 1952—-1958 ko-
z6tt, 1958-1970 kozott kozépiskolai tanar. 1970-1986 kozott az
MTA okortudomanyi tanszéki csoportjaban dolgozik, 1968—1999
kozott az ELTE latin tanszékének egyetemi tanara.

Kutatési tertilete a gérdg és romai irodalom, az antikvitas esztétika-
ja. Nyolc tudomanyos monografia és szamos kodzépiskolai tankényv
szerzdje.

A rémai Academia Latinitati Fovendae (1984), az Europai Akadé-
mia (1997), az Osztrak Tudomanyos Akadémia levelezd tagja
(1997). 1990-t61 az MTA levelezd, 1993-t6l rendes tagja. Az MTA
Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztalya elndkhelyettese 1990-
1996, majd elndke 1996—1999 kozott.

Tobb tudomanyos tarsasag ¢s folyoirat szerkesztéségének tagja, ve-
zetdje.

Szamos hazai és nemzetkozi elismerés, koztiik az Abel Jend Erem
(1979), a Szent-Gyorgyi Albert-dij (1992), a Honoris Causa Pro
Scientia Aranyérem (1995), a Péazmany Péter-dij (1997), a
Széchenyi-dij (2001), a Marias Antal Emlékérem birtokosa.

—
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Kezdjiik a kozepén a beszélgetest! Ha jol értem, akkor meglepetésszertien lettél az OTDT
Bélesesz Szakmai Bizottsaganak elndke. Egy kritikus pillanatban, 1990-ben, a rendszerval-
tas utan az elsé demokratikus szakmai bizottsagi elnok, az énallo életre kelt Orszagos Tu-
domanyos Didakkéri Tandacsban.

Igen, ezek nagy szavak, de mégis igy tortént. Az én esetem annyiban sajatos, hogy én
egy kis szakon — latin szakon — voltam professzor, ahol a hallgatokkal, hogy tgy mond-
jam, allanddan napi kapcsolatban voltunk. A szeminariumokon atlagosan tizendt ember
vett részt, tehat a diakkdri mozgalom irant nem volt kiilondsebb igény, nem volt ra kiild-
ndsen sziikség, hiszen az 6rdkon, szeminariumokon ki lehetett valogatni azokat, akik ér-
telmesebbek, tehetségesebbek voltak, akiktdl tobbet lehetett varni, mint egy atlagos hall-
gatotol, és ennek kovetkeztében tovabbi szervezés vagy még egy masfajta keret nem volt
sziikséges. Ez a gyakorlat tulajdonképpen meg is maradt a latin szakon igy maig. Miikddik
ugyan a diakkdr, pro forma, tehat eléadasok, a konferenciara vald felkészités megtorténik;
Osszegylilnek hallgatok, tanarok. Megbeszélik az el6adason azt, hogy melyiket érdemes,
melyiket nem érdemes, de hogy tigy mondjam, évkozi munka az nem folyik. Az az 6rak
keretében zajlik.

A mi szakunk, a spanyol szak csupan kicsit nagyobb mint a tiétek, ezért ismerem ezt a hely-
zetet. 25 feletti a létszam, de ott a tanar elsé évben vagy masodik évben mar minden hallga-
tojat ismeri, mert volt mar vele ordja. Amikor kinéztél valakit, és azt mondtad, hogy na, eb-
bl a gyerekbdl lesz valami, akkor hogyan tovabb, mi tortént?

Akkor idénként megkérdeztem, nem tal agressziven, de mondjuk, kiilonds rendszeres-
séggel, hogyan halad, min dolgozik, mivel foglalkozik. Milyen szeminariumi dolgozatot ir
hozzam, vagy valaki mashoz? Ha hozzam, akkor tudtam, de ha mashoz, akkor is szerettem
volna tudni, hogy akkor milyen dolgozatot ir. Mik a tovabbi tervei? Es még egy dolgot meg
kell emlitenem. Ha néha adodott erre alkalom, akkor a hallgatoknak a — nem tudom mas-
képp mondani — maganéleti problémaival is foglalkoztunk.

Ez nagyon jo.

Akkor, amikor én még tanszékvezetd voltam, akkor minden elsGévest megkértem,
hogy j6jjon be hozzam egy kis beszélgetésre. Megkérdeztem, honnan jott, vannak-e test-
vérei, milyenek a csaladi koriilményei, milyen idegen nyelven olvas, és mas kiilonféle
dolgokat, aztan azzal fejeztem be, hogy ha van valami olyan problémaja, amirdl ugy gon-
dolja, hogy én feleletet tudok adni, vagy segiteni tudok, akkor j6jjon el. Volt, aki eljott,
volt aki nem jott. En nem kényszeritettem természetesen senkit, de mindenkinek megad-
tam a lehetdséget arra, hogy beszélgessiink. Meg kell mondanom, hogy tanari palyam
sz€ép emlékei ezek. Voltak hallgatok, akik eljottek, és sokszor nehéz problémakkal, nem

—
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szakmai problémakkal is eléalltak. Volt, amikor tudtam segiteni, volt, amikor nem tud-
tam. Tehat jo légkor alakult ki. Amikor aztan mar nem voltam tanszékvezetd, akkor csak
felajanlottam ezt a lehetdséget, akkor mar nem rendelhettem el, vagy nem akartam elren-
delni, de akkor is voltak, akikkel kozelebbi kapcsolatba sikeriilt keriilndm és segithettem
Oket.

Ez a tanszékvezetdi lét mennyi idot jelentett?
Ez hat év volt.
Korabban?

Korabban nem az egyetemen voltam. Az Akadémia Okortudomanyi Tanszék kutatocso-
portjaban dolgoztam. Amikor az egyetemre keriiltem, akkor tanszékvezetd lettem, viszont
miutan két ciklust végigesinaltam, akkor atadtam, mert igy gondoltam, hogy rotaciora van
sziikség, s nem jo, ha valaki tul sokaig il a vezetdi székben.

Freund Tamas emliti a vele valo beszélgetésben, hogy a tanszék és a kutatocsoport kozott
eddig mindig volt atjaras. Volt példa arra, hogy a latin tanszék oktatoi a tehetséges didko-
kat ajanlottik az akadémiai csoport figyelmébe?

Ilyen volt. De ez — hogy mennyire eredményes — attol fliggott, hogy volt-e status a kuta-
tocsoportban. Ha volt és sikeriilt valakit bevenni, akkor az bekerilt a kutatocsoportba
nyomban a végzés utan. De a kivalasztas mar egy folyamat befejezése volt. Mikor valaki-
nek a munkajat lattuk, és meggy6zddtiink, hogy nemcsak tehetsége, hanem szorgalma,
vagy nemcsak szorgalma, hanem tehetsége is van, akkor felmeriilt, hogy kar volna veszni
hagyni a tudomany szamara. Tehat olyan allast kell szamara talalni, ahol van Iehet6sége ar-
ra, hogy tudomanyos munkat végezzen.

Es ebben volt dsszjaték a tanszék és az Akadémia kozt?

Igen. Szerepet jatszott az aspirantara lehetdsége is, ami azért 1990 eldtt fontos lehetéség
volt. De az, hogy valaki aspirans volt, még nem jelentette azt, hogy be kell keriilnie a kuta-
tocsoportba.

De hat a kutatova valas szamdra azert fontos lepés volt.

Ez egy lehetdség volt, igen, csak most a kutatocsoportrol beszéltiink. Ez volt az egyik
lehetéség, de volt mas is. Pesten az egyetemen sikeriilt elhelyezni, vagy konyvtarba, attol
fliggdtt, hogy, milyen lehetdségek voltak. Erre mi igyekeztiink figyelni, és amennyire tu-
dom, akik most ott vannak, azok is figyelnek arra, hogy a tehetség ne vesszék el. Sajnos,
most mar vannak elveszettek.

A bélesészkaron az egyszakossag bevezetése sulyos kovetkezményekkel jart. Az egy szak

szinte piacképtelen, de a latin szak esetében ez fokozottan lehet jelen. Milyen gondokat je-
lent ez?

—
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Kiilonféle gondokat. Nem tudunk mindig ilyen allast biztositani didkjainknak. Volt
olyan, aki egyszerlien fogta magat, és elment szamitogépes matematikusnak, informatikus-
nak. Nagyon jol ¢l, csak hat a szakma szamara elveszett. Van olyan, aki megprobalt mint ta-
nar felszinen maradni, és nagyon sajnalom, hogy nem sikeriilt neki. Nagyon tehetséges va-
laki volt, eredményesen dolgozott, megndsiilt, csaladja lett, lakast kellett szereznie. Elment
vidékre tanarnak, ahol kapott allast, ott most jol érzi magat. De valoszintileg elakadt a tudo-
manyos palyan beliili elérehaladasban.

Kiutat jelent az uj tipusii doktori program? Vagy ez is csak atmeneti megoldas?

Atmeneti megoldast jelent csupan, és nagyon csekélyt, mert az ELTE-n egy vagy két
doktori iskolai 6sztondij adodik — kis szakrol 1évén szo.

Esetleg tudos kozepiskolai tanar lesz? Vagy ez a modell nem ,, fenyeget”?

Attol felek, hogy nem fenyeget. Hacsak valaki nem aszkéta, és egyediil ¢l, akkor ez
esetben talan megvan arra a lehetdsége, hogy mint tanar és kutato is érvényesiiljon, tudok
ilyen esetrdl is, van ilyen eset, de ez igen ritka.

Ez orszagosan mit jelent a latin szak szamara? Veszélyben az utanpotlas?

Talan nem, csak az a veszély, hogy vannak olyan nagyon tehetséges fiatalok, akik szét-
szorodnak, nem lesznek tudosok.

Kiilfoldi osztondijakkal nem lehet 6ket megtartani?

Kiilfoldi 6sztondijakra nem nagyon van lehet8ségiink. Bar volt ilyen eset is. Volt tanit-
vanyom, aki Londonban doktoralt. Ugy kezdédétt, hogy nekem felajanlotték, hogy volna
egy 0sztondij, tudnék-e megfeleld didkot javasolni. Tudtam. A hallgaté azzal ment ki el6-
szor egy évre, egy fél évre, hogy aztan lehet, hogy meg is tudjak hosszabbitani. Ez az angol
stilus. E16szor meglatjuk, hogy milyen, aztan majd megbeszéljiik. O szépen ott doktoralt. ..
Volt aztan, aki kiment 6sztondijjal, nem is jott vissza soha tobbé. Most mar nagyon ismert
tudos, de nem Magyarorszagon. Ilyen is van, de ez ritkasag.

A londoni egyetemmel jo kapcsolatunk van, mert azok, akik kimentek, azok ott mind jol
szerepeltek, igyhogy szivesen fogadnak Magyarorszagrol jovoket. Ezt most dicsekvéskép-
pen mondom. Azt mondtak példaul az egyik diakrol, aki ott doktoralt, hogy jobban tud go-
rogiil, mint az 6 hallgatoik, és hogy milyen egyetem lehet az olyan, ahonnan ilyen emberek
jonnek — nem én foglalkozom vele gorogbdl, tehat nem az én érdemem. Ezt csak azért em-
litem meg, mert sokszor mi nagyon rossz véleménnyel vagyunk a sajat egyetemeinkrél. Pe-
dig gyakran jobbak, mint a nyugatiak.

Ilyen akadémiai eléélet utan nagy vallalkozas volt részedrol, hogy elvallaltad az OTDT Bol-
csész Szakmai Bizottsagi elnokséget. Mik voltak ennek az elozményei? Téged ki ,, fedezett” fel?

Erre mar nem emlékszem. Valosziniileg az egyetem részérdl indult a kezdeményezés.
En 1986-ban keriiltem az egyetemre mint tanar, akkor én ott kezd6 voltam, tehat mint ,.kez-

—
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d6re”, mindent ram lehet bizni. Igy tértem ra arra a vaganyra, amelyrdl aztin nem tudtam
lelépni.

Szakbizottsagi elndkként milyen tapasztalatot szereztél a magyar diakkéri munkarol, a ma-
gvar felséoktatasrol, a kiilonbozo tanszékek kozotti konfliktusokrol, rivalizalasokrol, klik-
kekrol? Mert ez a tisztség nagy iskola tulajdonképpen, nagyon jo belatni az egyetemek és a
mithelyek munkdjaba.

Voltak nagyon szép tapasztalataim is. Nagyon jo tapasztalataim vannak abbol a szem-
pontbdl, hogy altalaban azok a dolgozatok, amelyek a didkkdri konferenciakon megjelen-
nek, nagyon szinvonalasak. Volt olyan, a veszprémi volt az, ha jol emlékszem, ahol az
okorral kapcsolatban olyan eldadasok hangzottak el, hogy azok nemzetkdzi konferencia-
kon is megalltak volna a helyiiket. Az elmult évi is jo volt, mondjuk nem ilyen jo, de ott
sem kellett szégyenkezni. Kiilonféle egyetemekrdl jottek, tehat nem csak az ELTE-r6l, ahol
én voltam. Azt tapasztaltam mas szakoknal is, hogy az el6adasok szinvonalasak voltak.
Gyengébbek mindig vannak, de altalaban nem lehet azt mondani, hogy a diakkdri konfe-
rencidk nem voltak szinvonalasak tudomanyos szempontbdl. Ez az egyik dolog, amit meg
kell emliteni, mint pozitivumot. A masik pedig az, ahogyan a modern tudomanyos kutatasi
iranyzatok megjelentek ezeken a konferencidkon. Ez a tanarok érdeme 4ltalaban, bar néha
a hallgatok a tanarok ellenére is tudnak Gjdonsaggal szolgalni. De valészinii, hogy ez in-
kabb a tanarok eredménye. Tehat két évrol két évre lehet 1atni, hogyan jelent meg egy-egy
Uj iranyzat.

Mondandl ra egy peldat?

Tanulsagos példaul, hogy a nyelvészetben hogyan jelenik meg a generativ nyelvészet,
vagy hogyan jelennek meg a modern irodalmi iranyzatok. Vannak kiilonféle iranyzatok, és
kiilonbségek is vannak kozottiik, hogy tapintatosan mondjam, de a konferencian egytitt
megjelentek, és ez jo. De ezzel kapcsolatban van egy kevéssé jo ¢lményem is. Az egyik az
— amire utaltal —, hogy iskolak kozott vannak ellentétek, és ez sajnos a didkok pontozasa-
ban, vagy értékelésében is kifejezésre jut. Es hogyha valakit az irasbeli munkaja alapjén na-
gyon lepontoztak, akkor — a szobelin barmilyen jol szerepel — nagyon nehéz felhozni vala-
milyen elfogadhato szintre. Ilyen tapasztalatom is volt, és olyan tapasztalatom is, hogy van
— mondjuk nem ennyire ¢les elvi, iskolak kozott ellentétek, de egyetemek kozotti, talan
nem mindig tudatos, de talan még tudatos — rivalizalas is. Ez mindig visszatéré probléma
volt, amig én szakmai bizottsagi elndk voltam, és ezt sajnos nem nagyon lehet kisz{irni,
csak csillapitani.

Ezekrdl a karok, és egyetemek kozotti rivalizalasokrol mar 1964-ben is szo esett, amikor a
szegedi dékan leirta, hogy foképpen a debreceni, az ELTE és a szegedi egyetem kozétt a
hallgatok iiriigyén a tanarok kozotti vivalizalas és tanarok kézotti konfliktus igen kiélezett
volt. Ez egészen elrontotta a hangulatot, mire a hivatalos dllaspont az volt, hogy talan nem
baj, ha a hallgatok, akik a tudomanyban akarnak majd szerepelni, idében megismerik, hogy
vannak ilyen konfliktusok és rivalizaldasok. Sajnos, ebben a 40 évben ez folyamatos jelen-
ség. Nem tudom, hogy lehet-e ellene tenni?

—
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Nem. Azt hiszem, hogy nem lehet ellene tenni, ez nemcsak 40 évvel ezel6tt, azota is fo-
lyik, mert amidta benne vagyok a diakkdri munkaban, azota is érzékelem, és tudom, hogy
ez a rivalizalas kiilf61don is jelen van.

Nem tudom, korlatok kdzé lehet-e ezt szoritani, de a gyerekeket védeni kell ett6l. Ha va-
laki Ggy érzi: indulat van benne, akkor tisztességesebb azt mondani, hogy nem vallalok bi-
ralatot, mert elfogult vagyok. Csak ahhoz nagy foku onkritika kell, hogy ezt valaki beis-
merje.

Térjiink vissza — mert ez egy kitéré volt, amiért bocsanatot kérek —, a diakkorék és tudoma-
nyos ujdonsagok témahoz. Ha jol értettem, elsésorban modszertani, felfogasbeli tjdonsa-
gokrol van szo. Ez tematikus ujdonsagokat is jelent?

Uj megkozelitési modokat. Irodalomtérténetben sok tematikus tjdonsag nem nagyon le-
het. Lehet a legtijabb irodalmi alkotasokat vizsgalni — de az Gjjdonsag az, hogy hogyan jele-
nik meg egy téma, milyen problémakat 1at meg valaki! Mert sokszor meglatni egy uj prob-
lémat nehezebb, mint megoldani. Hogy ki milyen problémat lat meg, hogyan kisérli meg
megoldani Gjszertien, 1j modon latni a régi problémakat, ez a lényeg.

Bar nem vagyok sem nyelvész, sem irodalmar, de azt is el tudom képzelni, hogy az iroda-
lomtudomanyok, tehat példaul az angol, francia modern filologiak hatassal vannak a klasz-
szika filologiara is?

Feltétleniil. Azt kell mondanom, hogy nem elég nagy hatassal. Ezt onkritikusan mon-
dom. Es itt jelenik meg a kétszakossag problémaja ismét. Mert, ha valakinek van egy masik
szakja, mondjuk egy modern filologiai vagy magyar szakja, akkor az ott tanultakat érvé-
nyesiti a latin szakjaban is.

Az egyszakosok ingerszegény vilagban, vagy ingerszegényebb vilagban vannak, mint a tob-
biek. Van-e szerepe ebben az elmult 15 évnek? Mi szerepe van annak, hogy tomegesedett az
oktatas? Ez a te szakodon mit jelent, illetve te, mint diakkéri szakmai bizottsagi elnék, mi-
lyen problémakat latsz?

En mar annyira aktivan, 2000 6ta nem vagyok kapcsolatban a diakokkal. Ekkor mentem
nyugdijba. Csak a 90-es évek masodik felétdl kezdve érzékelhetd ez a probléma. De valami
elkezd6dott mar a mi idonkben is. A felvételiknél a felvételi pontszamok mutatjak, hogy
valamikor 110 pont alatt nem alltunk szdéba latin szakra jelentkez6kkel, most mar a 100
pont alatt is nyugodtan be lehet keriilni a szakra. Ez azzal is dsszefliggésben van nyilvan,
hogy vannak divatos szakok, és kevésbé divatosak, és hat a latin szak az persze nem diva-
tos szak.

Oda ma sincs tomeges jelentkezés, tehat tovabbra is exkluziv szak marad?

Most mar nincs tomeges jelentkezés. Azeldtt volt olyan, hogy a felét vagy a harmadat
lehetett csak felvenni. Most mar alig van tuljelentkezés.

—
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Ez azt jelenti, hogy kozépiskolaban is csokkent a latin szakos tanulok szama?

Kozépiskolaban is csdkkent a latinos gyerekek szama. Féképpen a gyerekek és sziileik
latjak, hogy valamibdl meg kell élni, tehat latjak, hogy olyan palyat kell valasztani, amely-
bdl meg lehet ¢lni. Mert a kozépiskolai tanulmanyi versenyeken — tehat még kozépiskola-
sok — nem csokkent a résztvevok szama. Aztan viszont, amikor kilépnek a kozépiskolabdl,
akkor masfele vezetnek az utjaik.

Ma vita folyik arrol, hogy vajon a hallgatoi létszam névekedésével az egyetemeken névek-
szik-e a tehetséges és kutatasra bevonhato hallgatok aranya, vagy pedig hiaba névekszik a
hallgatok letszama az egyetemeken, a tehetséges kutato-ambiciokkal érkezo fiatalok létsza-
ma allando. Mit tapasztalsz ezzel kapcsolatban?

En inkabb az utobbi felé hajlok. Nem aranyosan novekszik a tehetséges hallgatok sza-
ma, hanem az kortlbeliil allando marad a hallgatoi 1étszam novekedése ellenére.

Volt szakmai bizottsagi elndkként, az OTDT Ugyvezets Elndkségének tagjaként kérdezlek:
Milyen ertelme van a diakkori munkanak, az orszagos vetélkedoknek, a bolognai folyamat
uj feltételrendszerében? Ez a kettos fokozatu képzés vajon a diakkéri munkat, a tehetsége-
sek kivalasztasat segiti-e, vagy gatolja?

Az az érzésem, hogy ha jol csinaljuk ezt a harom plusz kettest — az MA-rol még
semmilyen vizionk nincs —, ez valtozatlan lehetdség arra, hogy akik az egyetemre jon-
nek, és ott mondjuk az elsé évben mar megtalaljak azt, hogy milyen iranyba akarnak
menni, €s ehhez megfeleld képességeket is mutatnak, vagy egyenesen igy jonnek az
egyetemre, lendiiletet kapjanak. Azokra egy kicsit jobban oda lehet figyelni. A tomeg-
szakokon az odafigyelés nehezebb, de azért ott is vannak olyan gyakorlati orak, vagy
elvi vitak, szeminariumok, amikor a tanar, hogy ugy mondjam ,testkozelbe”, kdzvetlen
kapcsolatba kertiil a diakokkal, tehat fel tud figyelni arra, aki tehetséges. Visszatérve
még egy pillanatra a tdmegesedésre: itt a tudomanyos diakkor, amely nem tomegese-
dett el.

Mire gondolsz?

Arra, hogy ki kell valasztani azokat, akik a tdmegbdl 1athatoan kiemelkednek. Nekik le-
hetdséget kell adni — mar a harom év utan is — arra, hogy tdbbet kapjanak, és tobbet teljesit-
senek, mint ami egy atlag hallgatoé szamara sziikséges.

Oriilok, hogy ezt mondod, mert van, aki szerint az elsé harom évben még reménytelen a di-
akkori munka.

Fontosabbnak tartom, mint eddig barmikor! Legyen meg ez a lehetdség az elsé harom
évben is, amikor sok olyan hallgaté jon, aki tulajdonképpen még azt sem tudja, hogy mit
akar. Az els6 harom ¢év a lehetGség arra, hogy kiszemeljiik koziiliik azokat, akik céltuda-
tosan valamilyen tudomanyos munka irant érdeklédnek.

—
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Tiz évet dolgoztal szakmai bizottsdgi elnékként, az Ugyvezeté Elndkség tagjaként az Orszd-
gos Tudomdanyos Diakkéri Tanacsban. Jo-e ez a mai szervezeti rend, vannak-e funkcionalis
zavarai, milyen iranyba kéne ezt valtoztatni, beleértve a szakmai bizottsag munkdajat, szere-
pét is?

Nem emlékszem arra, hogy funkcionalis zavarok lettek volna, amikor én itt voltam. Ez
nem nekem koszonhetd, de ez volt a helyzet. Aki rendkiviil fontos, az az ligyvezetd elnok,
aki ténylegesen kézben tartja és szervezi az orszagos konferenciat. Az iligyvezetd elndk
olyan legyen, aki tényleg vezeti az ligyeket. Nekem nagyon kellemes tapasztalatom példa-
ul a szombathelyi konferencia ligyvezet6 elnoke. O tényleg odaadassal dolgozott és kézben
tartotta a szervezést. Egész ¢jszaka fenn volt a dijkiosztas el6tt, hogy minden oklevél kész
legyen alairasra, és minden sikertiljon.

Csak azota oriasi valtozasok torténtek, amit mar mint szenvedé alany az utododként éltem
at. A bolcesészkari OTDK nagyon nagy lett. Nincs-e itt az a pillanat, amit néha felvetettiink,
néeha elfelejtiink, de lehet, hogy csupdan nem meriink hozzanyulni a kérdéshez. Hogy tudniil-
lik a Bolesész Szakmai Bizottsagot ketté kellene osztani — mint ez néhany éve a TTK-soknal
megtortént — egy filologiai és egy torténeti egységre, és kiilon szervezni a konferenciakat. A
mai bolesész OTDK mdr szinte ,, vildgkongresszus ”. Attekinthetetlen, elveszett az intimitds,
a joizii szakmai vitak lehetosége. 400 dolgozat érkezik egy konferenciara!

Megfontolandé dolog, hogy hogyan lehetne szétvalni. A nyelvtudomany és irodalomtu-
domany egyiitt kellene, hogy maradjon. De igazad van. Vissza kellene hozni a régi
OTDK-k hangulatat, amikor a kollégak este egyiitt vannak, beszélgetnek. Tehat az a fajta
eszmecsere hianyzik, ami humanizalja a konfliktusokat. Mindenki rohan. Ridegebb lett
minden. Sajnos, minden ilyen intézménynél, ami tomegessé valik, ez bekovetkezik. Sze-
mélytelenné valik, dehumanizalodik.

Befejezo kérdésem kissé patetikusnak tiinik. Mi volt, és mi a tanari hitvallasod, a tehetség-
gondozas és oktatas dolgaban? Olyan szépeket szoktal mondani szakmai bizottsagi elnék-
ként, az iigyvezet6 elndkség tagjaként, amikor egy-egy orszdagos diakkori konferenciat leza-
runk. Oszd meg e beszédek filozofiajat veliink!

Az én tanari hitvallasom abban foglalhato dssze, hogy az embernek szeretni kell azt,
akit tanit és azt, amit tanit. Minden ebbdl kovetkezik. Ha szeretem azt, akit és azt, amit ta-
nitok, akkor nem megyek késziiletleniil az o6rara. Ha szeretem azt, akit tanitok, akkor meg-
probalom kihozni beldle a maximumot. Mert jo egyiitt dolgozni. Néha meglepd tapasztala-
taim voltak ezzel kapcsolatban. Volt egy hallgatom, aki masodév els6 félévében azt mond-
ta, hogy neki nem megy a latin, § abbahagyja. En akkor azt mondtam, hogy nézze, most ne
hagyja abba, hanem jusson el a masodik év végeig, ott leteszi az elsd szigorlatot, az mégis
egy kerek egész, aztan ha még mindig igy gondolja, akkor majd elmehet. Az illetd letette az
elsd szigorlatot, nem ment el. Most mar tanulmanyi gy6ztes tanitvanyai vannak mint tanar-
nak. Azt hiszem, hogy valami ilyesmire van sziikség. Az ember higgyen is a tanitvanyai-
ban. Akkor ugyan sok csalddas fogja érni, mert a bizalom nem mindig kifizet6d6 dolog, de
nagy, ¢letre sz610, biztato élményei is lesznek.

—
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Budapesten sziiletett 1928. marcius 7-én. Jogasz. Az ELTE Allam és
Jogtudomanyi Karan szerzett diplomat, 1957-ben.

1952-1968 kozott kilonbozé vallalatoknal dolgozik, 1968-1983
kozott iigyvédi tevékenységet folytat. 1983-t6l a Miskolci Egyete-
men a réomai jog oktatdja, majd a Jogtdrténeti Intézet vezetdje,
1990-t81 akadémiai doktor, 1995-t61 a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Jog és Allamtudomanyi Karanak dékanja. 1989—1998 ko-
z6tt az Alkotmanybirdsag biraja. Professor emeritus.

Jelenlegi kutatasi teriiletei: jogaszi etika, romai jog Magyarorsza-
gon, alkotmany a gyakorlatban.

Nyolc konyv és 300-nal tobb tudomanyos cikk szerzdje. 1993-t61 az
Osztrak Tudomanyos Akadémia levelezd tagja.

Tobb elismerés, koztiik a Dedk Ferenc-dij (1998) és az Akadémiai Djj
(1999), a Honoris Causa Pro Scientia Aranyérem (2003) birtokosa.
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Mi volt a meghatarozo, dontoé mozzanat, hogy ezt a palyat valasztottad és tudos lettél?

Jogasz lettem, talan csaladi hagyomany révén is. Az elméleti kérdések, osszefliggések, a
torténelem mindig érdekeltek. Az egyetem elsé évében még régi szabasu tanari garda okta-
tott, szinte mindegyikhez vonzoédtam, mindegyikiik proszeminariumara jartam. Ez érdekes
attekintést adott. Dolgozatot elsé évben, statisztika targybol készitettem, Laky Dezs6hoz,
de Marton Géza Digeszta-elemz6 proszeminariuman is értem el kivalo eredményt. Eckhart
Ferenc is, Baranyai Jusztin is hivtak demonstratornak, de én a romai jogot és Marton Gézat
valasztottam, s nem bantam meg maig sem. A mellette toltott néhany év kotelezett el a ro-
mai jog—€rtéktartalmu jog—maganjogtorténet kutatasa mellett'.

Egyetemi hallgatoként hogyan talalkoztal az énképzokordkkel, a diakkorokkel? Kik voltak
a tandraid? Milyen tandarmintak hatottak rad? Ki volt a mestered?

Az elmondottakbol kovetkezik, hogy Marton Géza volt a mesterem. Am & csendes, hat-
térbdl iranyito, szabad mozgast engedd mester volt, mellette lehettek még tobben: igy a két
maganjog professzor, Szaszy Istvan és Nizsalovszky Endre. Masodévesként, ismét elére
nyulva, az § proszeminariumaikat latogattam Szabo Imre jogelméleti szemindriuma és a
politikai szemindrium mellett. Késébb Beck Salamon, de masodévesként még hallgattam
Szladits Karoly utolso specialkollégiumat is. Ugyancsak masodéveskeént sikeres dolgozatot
készitettem Nizsalovszky szeminariumaban a Holtnak nyilvanitas — habort utan igen aktu-
alis — témakorébdl. Szabo Imre jogelméleti szeminariuma szamara késziilt a Jog és gazda-
sag, valamint A4 torténeti targyak jelentosége és viszonyuk a jogelmélethez cimii dolgoza-
tom. Mindkettd tartalmaz késébb is hasznositott elemeket, meglatasokat. Harmadéves jog-
hallgatoként a Jogaszszovetség jeligés palyazatan masodik dijat nyert 4 jog fogalma a dia-
lektikus és torténelmi materializmus szerint cimli dolgozatom.

A régi, illet6leg alakulo egyetem adta lehetdségeket tehat kihasznaltam, sajat munkaim
révén. Mikor masodéves joghallgato lettem, a romai jog targy Marton vagya szerint atke-
rilt els6évrdl masodévre. Marton ebben az 1948/49-es tanévben dékan is volt, keveset tar-
tozkodott a tanszéken, amelynek harom szobajabol tanév elején még csak a kdzépsd
konyvtar volt hasznalhato: a professzori szobaban Martonék roncs butorai, a tanarsegédi
szoba is hasznalaton kiviili raktar. Az éves munkam a konyvtar Ujra katalogizalasa volt,
hogy megallapithato legyen a haborus veszteség. Ezt a munkat hazank egyik legjelent&sebb
rémai jogi-maganjog torténeti gyljteményében magam végeztem, ami az anyagban nyert
attekintés révén nagy hasznot jelentett szamomra. Persze az, hogy egyaltalan végezni tud-
tam, abban latin—gordg érettségim, j6 német- és francia-, valamint kezdd angol nyelvtuda-
som segitett, olaszul e munka hatasara kezdtem tanulni. A BTK-n hallgattam olasz nyelvet,

' V.0. Utdszo a szerkeszt6tdl, in: ,, Marton Géza, A polgari jogi felelosség,” Bp 1993. 328-334.

—
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okortorténettel egyiitt. Mégis, a késébbi munkam és f6leg utddnevelési elkotelezettségem
szempontjabol két szinte egyéni kezdeményezésem volt Iényeges.

Milyen volt hallgato-idoszakodban az énképzokori, tudomanyos diakkori tevékenység alla-
pota karodon? Mit jelentett a diakkor szamodra? Milyen eredményeket értél el?

A hivatalos didkmozgalom abban az évben inditotta a jogon a tanulokori mozgalmat,
amit a hivatalos egyetemi tanmenet nem vett még figyelembe. Egy-egy évfolyam bejaro
hallgatoit 12—15-20 f6s csoportokra osztottak, akik az anyagot egyiitt tanultak, de ugyan-
akkor bizonyos ideologiai képzésben—megfigyelésben is részesiiltek a tanuld korbe a moz-
galom altal delegalt, tobbnyire népi kollégista vagy ifju kommunista titkara altal. Elvben
kerestek olyan hallgatokat, akik sajat évfolyamtarsaikkal a targyak korrepetalasat folyama-
tosan vallaltak, ha lehetett, tobb targyét is. Kideriilt, hogy én voltam az egyetlen, aki az 6sz-
szes targyat vallalta egy csoportban — Volczer Arpad, késébbi filozofia professzor volt a ta-
nulokori titkarunk. fgy a sajat béroman probaltam ki, hogy azonos évfolyamban is lehet ta-
nulokort vezetni, némi raforditassal, de késébb jelentésen megtériilé haszonnal. Ebbdl a ta-
nulokorbdl tobbekkel megmaradt a barati kapcsolatom, igy tarsam volt Banrévy Géabor pro-
fesszor, Szentgyorgyi Rezsé dr., LFB tanacselndk, AB fétanacsosom, dr. Papp Ilona Boross
Péterné LFB tanacsvezetd bird, dr. Horvath Jend, késdbb iigyvédi kamarai, majd OUT-
elnok. Székhelyiink a tobbnyire iires romai jogi tanszek lett, ahonnét az év folyaman elke-
riltek a professzor rombutorai, ¢és a kisebbik szobat a csoport kitakaritotta és rendbe tette
nekem. Tevékenységemet a MEFESZ, mint altala kezdeményezettet, ugyan értékelte, de
hamarosan a tilzott érdekl3dés kérébe is keriiltem: Volczer Arpad joindulatin figyelmezte-
tett is, hogy ,,kozottiik™ szEp karrierem lehetne, de akkor hagyjam ott a csaladomat és kol-
tozzem népi kollégiumba. ,,Par év mulva professzor lehetsz” biztatott. ,,Inkabb varok egy
kicsit”, mondtam tréfisan, de leintett: ,,Nincs mas ut! Ha nem tartasz egészen veliink, ki
fognak nyirni!” Rovid tdvon igaza lett.

A masodik évem sikeres leteltével felmeriilt a kérdés, hogyan szervezédjon a romai jog
tanulokori irdnyitasa. Ismét didkszervezeti biztatasra 6sszegy(jtottem egy csapatot az elsé
évben Szaszy Maganjogi bevezetés-kollégiumat jelesen teljesitd hallgatok koziil, és kifeje-
zetten a romai jogi gyakorlat-vezet8k képzésére csinaltam veliik egy munkatervet: augusz-
tusban atvettiik a tankonyv torténeti részét, tehat 6k a nekik jutott csoportnal év elején eny-
nyivel jartak elébbre. Els6 félévben aztan elvégeztiik veliikk az egész évi romai jogi anya-
got. A masodik félévben feldolgoztuk a kdnyvtar irodalmanak jelentds részét az &si romai
jog és a XII. Tablas Torvény vonatkozasaban, megcsinaltam ennek kétnyelvi jegyzetelt ki-
adasat mint tansegédletet, és év végére a szakkdr minden tagja készitett egy dolgozatot a
XII. Tablas Torvény valamely kérdésével kapcsolatban, amit egymas kozt megvitattunk, és
e vita eredményét is irasban rogzitettiik. Kiadasra persze sohasem kertilhetett, de ma is
megvan jo része. E szakkdr tagja volt példaul Boytha Gydrgy, Klinger Andras, késébbi
KSH elngk, Mirtse Lasz16, az Alkotmanybirésag, majd a PPKE JAK elsé hivatalvezetdje, a
fiatalon meghalt Alapy Gaspar ¢és Schelnitz Gyorgy. A kovetkez6 évben mar jelentkezett
Lontai Endre, Andorka Rudolf, Kussbach Erik, Békés Imre, de akkorra az élesedd osztaly-
harc ezt a vezetésem alatt m{ikddd csoportot mar veszélyesnek nyilvanitotta és betiltotta.

Tizenkilenc éves korom naivitasa kellett ahhoz, hogy elhihessem: ha a rendszer emberei
hirdette lelkiismeretes €s alapos hasznos munkat végzem, én, a fiatal is ¢lhetek elfogadot-
tan abban az Uj rendben, amely tanitani és kutatni hagyta Marton Gézat, hogy a romai jog

—
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torténetének kutatasaval és oktatasaval hasznara lehetek a jogtudat fenntartasanak, a jog
hordozta értékek és elvek megGrzésének, elveim feladasa nélkiil. Am a modszerek, amelye-
ket ehhez mindjart kezdetben kitalaltam, idéallonak és hasznosnak bizonyultak. Vissza-
nyultam hozzajuk, amikor Gjra tanithattam romai jogot, és haszonnal, sikerrel alkalmaztam
Sket.

Tanarkeént hogyan kapcsolodtal be a tehetseggondozasba, a tudomanyos diakkéri munka-
ba? Milyen szintereken tevékenykedtél, milyen tapasztalatokat szereztél?

1951-ben kizartak az orszag dsszes egyetemérdl, éppen azzal a koncepcios vaddal, hogy
tanszéki munkambol adddo elényds helyzetemmel éltem vissza. El6bb allamellenes szer-
vezkedést kivantak ezzel kapcsolatban bizonyitani, majd mikor ebbe a bizonyitas belegaba-
lyodott, azt vetették fel, hogy destrualtam az ideologiai oktatast. Mikor ez is nyilvanvalon
alaptalannak bizonyult, egy évfolyamtarsam hamis vallomasa alapjan erkdlcstelen élet-
moddal vadoltak meg, ¢s itt az ellenbizonyitast az elnoklé Eorsi Gyula ovatosan elszegte.
Bér az akkori ,,koronatant”, az azota elhunyt Skultéti Janos 1990-ben egy évfolyam-talal-
kozon sokak el6tt nyilvanosan beismerte, hogy akkori vallomasa hamis, a per koncepcios
volt, ennek hivatalos megallapitasara mind ez ideig nem keriilt sor — az akta allitolag eltiint.
1956 nyaraig professzoraim tobbszor is igyekeztek az eljaras feliilvizsgalatat elérni, hiaba.
Végiil 1956. oktober elején kaptam engedélyt vizsgaim letételére azon indokkal, hogy kiza-
rasom lényegében polgari szarmazasom miatt kovetkezett be. Mire bejutottam ez ligyben
az egyetemre, bekdvetkezett a forradalom, s utana csak februar elejére konszolidalodott
annyira a helyzet, hogy rakérdezhettem, ¢lhetek-e az engedéllyel. Mikor erre az engedélyt
1957. februar 13-an megkaptam, a sziikséges kiilonbozeti vizsgakat, a zarovizsgakat és az
allamvizsgat, valamint a disszertaciot marcius 4-ig letettem, és igy 1957. marcius 13-an
kézhez kaptam jogaszdoktori oklevelemet.

Meég annak elétte, minthogy a romai jogi tanszék tanarsegédje disszidalt, kiirtak Marton
Géza tanszékén a tanarsegédi allast, palyazatra. Ketten palyaztunk, Diosdi Gorgy és én.
Marton engem javasolt, de végiil is azon indokkal, hogy én még nem allamvizsgaztam, a
masik jeloltet — aki feltétlen alkalmas is volt — valasztotta meg a kari tanacs.

E sikertelenséget kovetéen Marton, de elsdsorban Szabdé Imre professzor tanacsara
megkiséreltem a kandidatusi dolgozat készitését, hogy annak alapjan tudomanyos fokozat-
tal juthassak vissza az egyetemi oktatoi palyara. 1957 novemberére megirtam tanulmanyo-
mat ,, Die Verschollenen im rémischen Recht” cimen, kutatva a holtnak nyilvanitas antik
elézményeit. A német nyelvii dolgozatot Marton a betegagyan még olvasta, €s nagyon szép
véleményt mondott réla. Valoszintileg hagyatéka sorsanak kezembe adasara is hatassal le-
hetett ez az elsé komoly tudoméanyos kutatisom. Am Marton miitétje kovetkeztében de-
cemberben meghalt. A benyujtott tanulmanyt a TMB azzal adta vissza, hogy az Akadémia
nincs pillanatnyilag abban a helyzetben, hogy egy romai jogi kandidatusi értekezést elbiral-
hasson.

Igy nem volt lehetéségem az egyetemre visszajutni, bar ezt a célt nem adtam fel. Az
iigyveédi vizsga utan letettem két — német és francia — nyelvvizsgat, majd elvégeztem az
MLE felséfoku szakositott filozofia tanfolyamat azzal a céllal, hogy a kandidatusi vizsgat
letehessem. 1965-ben a TMB tjra mérlegelte dolgozatom elfogadasat, de ekkor Vilaghy el-
nokletével a targyat nem talaltak elég aktualisnak a fokozat elnyeréséhez: ,,nem tiikr6zi az
osztalyharcot”. En nem adtam fel a célt, 1965-ben palyaztam egy Humboldt-6sztondijra

—



B09 Zlinszky.gxd 5/4/02 9:36 AM Page 112 $

112 A TEHETSEGROL — BESZELGETESEK A TUDOMANYOS DIAKKOROKROL

Miinchenbe, el is nyertem, de nem kaptam hozza utlevelet. Majd elkezdtem kiilf61di kong-
resszusokra jarni, 1964-t6l résztvevéként, 1970-t6l sorozatban eléadoként. Igyekeztem
publikalni is, 1972-t6] munkatarsa lettem a frankfurti jogtdrténeti intézet gardajanak, , Az
europai maganjog torténetének forrasai és irodalma’” kézikonyv szerzdinek, és szabadsa-
gom alatt évekig ezen a téman dolgoztam.

1968-ban ligyvéd lettem. Bekapcsolodtam a kamarai jeldltképzés munkdjaba. Tagja let-
tem az iigyvédi el6vizsga-bizottsagnak kozjog témaban, s magam is folyamatosan fogad-
tam jelolteket is, gyakorlo joghallgatokat is. Székesfehérvari kollégak is szivesen kiildték
jeloltnek hozzam Dunatjvarosba fiaikat, az els¢ tapasztalatok utan. A Kamara jelenlegi el-
noke, dr. Mik6 Péter és titkara, dr. Szabé Kalman is nalam voltak jeloltek. A 70-es években
sz6 volt rola, hogy a szegedi romai jogi tanszékre keriilhetek Polay professzor mellé, de
nem kapott ra statust. Mint tigyvéd, az ELTE romai jogi tanszékén Brosz professzor felké-
résére tartottam specialkollégiumot romai per-, illetve 6rokjogbol, majd vezettem romai jo-
gi gyakorlatokat is. Egy ilyen csoportban volt tanitvanyom Lévayné dr. Fazekas Judit pro-
fesszorasszony.

Ugyvédként a Kamarak megalakuldsdnak centendriuméra feldolgoztam a Fejér megyei
iigyvédség torténetét, és ehhez bevezetdnek az Ugyvédség kialakulasat Magyarorszagon. A
dolgozat ismét jogaszszovetségi palyadijat nyert, s Degré Alajos javasolta, hogy kiséreljem
meg kandidatusi dolgozatként benytjtani. A TMB bizottsag akkori vezetdje, Csizmadia
professzor azonban azt kivanta, hogy a munkét bizonyos szempontok szerint irjam 4t. Ot-
venedik évem koriil ennek nem lattam értelmét. Ugy terveztem, hogy élek a kedvezményes
iigyvédi nyugdijkorhatarral és 55 éves korom utan a kutatassal fogok foglalkozni.

Ekkor jott életem ujabb varatlan fordulata, a Miskolci Egyetem jogi intézetének szerve-
zése, 1981-ben. A szervezdbizottsag részérél Madl Ferenc professzor, akadémikus javasol-
ta, hogy a romai jog oktatdsat bizzak ram. Targyaltam is a kijelolt intézetigazgato
Kratochvil Ferenccel, végiil is az els6 évben nem kaptam felkérést. Mikor azonban a targy
oktatojaul kijelolt személy 1982 nyaranak végén visszalépett, Gjra felkértek, és 1982/83 el-
s6 félévében mint megbizott, 1983. januar elejétdl azonban mint kinevezett adjunktus vet-
tem at a romai jog oktatasat a Jogtorténeti €s Jogelméleti tanszéken. Docensnek, nem Iévén
tudomanyos fokozatom, hosszabb gyakorlati és kutatéi munkassagom ellenére sem nevez-
tek ki, noha erre masnal volt példa, és lehetéség is. Igy lettem oktato, 55 éves sziiletésna-
pom el6tt par honappal.

Két f6 céllal indultam. Vissza akartam adni a romai jog fontos szerepét az oktatasban, és
— a varhaton mintegy 1015 rendelkezésemre allo év alatt — megfeleld utodot kivantam ne-
velni, akinek nyugodtan atadhatom a stafétabotot. A masodik cél korombol természetesen
adodott, azzal tartoztam az intézménynek, amely elGszor tisztelt meg oktatoi megbizassal.
Az els6 cél elég reménytelennek tiint: az MTA néhany évvel megbizasom el6tt készitett egy
felmérést a jogtorténeti targyak varhatd jov6jérdl, helyesebben varhaté kihalasardl, az okta-
tok eloregedése és az utanpotlas szinte teljes hianya miatt. A felmérés tgy vélte, hogy a
nyugati jogi oktatasbdl is kiszorul a jogtorténet, sziikséges modern ismeretek foglaljak el a
helyét, igy a folyamat nem igényel kiilondsebb ovintézkedéseket. Hogyan lehetne ezt a re-
alis szemlélettel rogzitett folyamatot egy miiszaki egyetem éppen induld jogi intézetébdl
megforditani?

Az utddnevelés sikere nyilvan attol fiiggott, hogy megfeleld szamban mutatkoznak-e al-
kalmas jeldltek, akik koziil a varhato lemorzsolddas mellett kinevelhetd az alkalmasnak bi-
zonyuld, €s a targy irant elkotelezettséget tanusito fiatal kolléga. Jeldltek ott mutatkoznak,
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ahol sikeriil az érdekl3dést felkelteni, és ébren tartani. Erdekl6dést a meglehetSs idegen
anyag irant ugy lehet ébreszteni, ha eléggé részletesen oktatjuk ahhoz, hogy valoban érde-
kes legyen, és eléggé idészerlien ahhoz, hogy a késziilg ifju jogasz érzékelje, ebbdl haszna
lesz a palyajan. Lényeges volt szamomra, hogy aki érdeklédik, tobblet teljesitményre haj-
lando, azt ne riasszam, hanem biztassam, batoritsam, tanitsam meg az eredményes tdbblet-
munka 6romeére, és személyes kapcsolattal kdssem a tanszékhez.

Arra a két, ifju koromban kiprobalt modszerre gondoltam, amelyeket 33 éve kiprobal-
tam: gyakorlatvezetdket nevelni ki a romai jog szamara, és tudomanyos kutatasba bevezetd
foglalkozast szervezni a legtehetségesebbeknek. Ehhez el8szor vissza kellett allitani a ro-
mai jog féeléadasat olyan 6raszamban, ami mar érdekes anyag atadasara is alkalmas. Mi-
kor oktatni kezdtem, heti két ora jutott a targyra, és egy félévben fakultativ gyakorlat. Ha a
tanév végén a teljes anyagbol kivantam vizsgaztatni, félévben legfeljebb beszamolot tart-
hattam, megfelelt-nem felelt meg mindsitéssel.

Bevezettem a romai jog torténetét parhuzamos el6adasként, fakultativ modon és reggel
hét-nyolc kdzott, mert nem volt mashol hely a tanrendben. Az évfolyam zart sorokban jart
az orara, két év mulva bekeriilt a tanrendbe, megtoldva a harom o6rat egy negyedikkel. A
félévi beszamolot szoban, rendes vizsgaként tartottam, s az évfolyam 40 szazalékaval ismé-
teltettem: radébbentek, hogy a targyat tanulni kell!

E mellett a romai jogi esetmegoldo gyakorlatokat mindjart elsé évben mindkét félévben
tartottuk, maximum 20 f&s csoportoknak. Ezek haszna is megmutatkozott, igy a kdvetkezd
évben sikeriilt kotelez6vé tenni azokat.

Mar els6 miskolci évemben jelentkezett tanszéki, konyvtari munkara késébbi utddom,
Szabo Béla. Ugyancsak az elsé évben sikertiilt elérnem, hogy a ME keretében addig isme-
retlen intézménykeént hallgatoi korbdl kivalasztott demonstratorokat nevezhessiink ki a tan-
székre, konyvtari munkara. Az elsé demonstratoraim Szabo6 Béla a romai jog és Szabadfalvi
Jozsef a jogelmélet vonalan voltak, miutan az intézmény bevezetését — anyagi juttatas nél-
kiil — az egyetem elfogadta. Ok voltak az utanpotlas els reménye. A tudoményos beveze-
téshez bizonyos eléfeltételek biztositasa is sziikséges volt: latin, s6t lehetéleg 6gorog okta-
tas a joghallgatok szamara, eredeti forrasok olvasasanak lehetdvé tétele, valamint kdnyvtar
kiépitése, minél el6bb. A klasszikus nyelvek kotelezd oktatasaban nagy segitség volt a ME
nyelvi részlege latin vonalon, és 6gordg vonalon annak nyugdijas eldaddja, dr. Huszti
Vilmos. 1983-t61 2000-ben, 85 éves koraban bekdvetkezett halalaig lelkesen és buzgon se-
gitett az 6gorog és a halado latin nyelvii oktatasban, részt vett diakkori munkankban, és
osztotta a résztvevoknek azt a klasszikus miveltséget, latismodot, amit a mi kozépiskola-
ink még belénk neveltek, s ami a mai oktatasnak oly nagy hianyat képezi. A latin nyelvet
mar kozépiskolaban tanuldkat kiilon valasztottuk ,,haladd™ csoportba, veliik eredeti forra-
sokat olvastattunk. E halado csoportot eleinte magam vezettem, kés6bb megosztva Huszti
tanar urral.

A konyvtar az én sajat konyveimmel indult, nagyrészt Marton Géza konyvtarabol ne-
kem jutott miivekkel. Am mar az elsé évben egynapi piszkos munkaval atbanyasztam az
ELTE selejtre szant konyvallomanyat egy pincében, és az ott duplumot képez6é miivekbdl
remek kincseket sikeriilt egy autéorakomany erejéig kimenteni. Aztdn a pannonhalmi
konyvtar duplum allomanyabol sikertilt, jo kapcsolataim révén, masodpéldanyokbol egy
16-19. szazadi jelentés anyagot megszereznem — ebben a Miiszaki Egyetem jelentésen
jobb anyagi ellatottsaga sok eldnyt jelentett. Ezen lehetdség révén vettikk meg sorban Bonis
Gyorgy, Nizsalovszky Endre, Kérészi Kalman, Ferenczy Endre konyvhagyatékat, és
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Csizmadia Andor separatum-hagyatékat. Amellett német kapcsolataim révén évente kap-
tunk néhany kotet 1j szakkonyvet a DAAD ¢€s a Max-Planck Alapitvanytol is. Mindezek
valogatasa, katalogizalasa, besorolasa a demonstratorok aktiv kdzremitikddésével tortént,
iranyitasom alatt.

Tovabba a kiilonboz6 érdeklddésii joghallgatok részére minél tobb érdeklddest kielé-
gité specialkollégium inditasat terveztem, hogy a tanszékhez tobb szallal kothessem
Sket. Bar csak attételesen kapcsolodtak a targyamhoz, de meghirdettem kollégiumokat az
pandektisztika targykorébdl, a szorosabban vett romai jogi témak: a tovabbélés, a romai
biintetdjog, a romai kdzjog mellett.

Elsé teljes tanévemben a miskolci egyetemen indult a romai jogot jelesen végzett hall-
gatokbol a gyakorlatvezetdket képz6 diakkor, voltaképen specialkollégium. Ettél kezdve az
els6évesek tanrendszerlin kotelezd romai jogi esetmegoldd gyakorlatait hallgatok vezették,
demonstratorok, valamint e kiilon szeminariumon részt vevo felsébb éves hallgatok. Nekik
a felkészitést a gyakorlatokon megbeszélendd témakrol magam tartottam. Tobb fels6bb
éves éveken at részt vett e gyakorlatokon, a késébbi években igy mar feleztiik a gyakorlati
csoportokat, hogy jusson tér mindenki szaméra. A PPKE JAK-on késébb mar két vezet6t
adtunk egy-egy csoporthoz! Nehéz kellon értékelni ezt a mddszert a tudomanyos utanpot-
las szempontjabol: a miskolci karnak alig van olyan fiatal, sajat képzésii oktatoja — a gya-
korlati targyakat is beleértve —, aki ezt az iskolat nem jarta ki. Ez késébb ismétlédott a Paz-
many Péter Katolikus Egyetem jogi karan is.

Részben atfedve a gyakorlatvezetSk korét, de attol elvalasztva indult a romai jogi tudo-
manyos diakkor az 1949. évi szakkor nyomdokain, eldszor ismét csak a XII. Tablas Tor-
vény témakdrében. A kdvetkezd évben inditottunk egy tudomanyos kort német nyelven tar-
tott felkészitd el6adasokkal és e nyelven irando dolgozatokkal.

Az utanpotlas nevelése soran szot kell ejtenem a nyelvi eléfeltételekrdl. Jogtorténeti
targykorben, de romai jog targyban kiilondsen, a klasszikus nyelvek folyamatos olvasasi
szintli ismerete elengedhetetlen: a forditasok mindig torzitanak, csak eredeti forrasbol dol-
gozhat tudés kutatd. Am a targy tobb ezer éves milltja és nemzetkozi elterjedtsége miatt
egy €16 eurdpai nagy nyelv — német, olasz, francia, angol — eladasi szintii, és lehetdleg a
tobbi harom passziv, szakirodalom olvasasara képesit6 tudasa is sziikséges a targybani tajé-
kozoédashoz. Hogy aztan ezen eldfeltételek birtokosa megfelel-e a tudomanyos kutatas és
az oktatas kivanta lényeglatas és emberismeret kovetelményeinek, nem is konny@ kérdés.
Nem kétséges, hogy ha annak idején a nalam jelentkezé Szabo Bélanak, aki némi gimnazi-
umi latin és orosz nyelvismerettel és a targy iranti érdeklédéssel jelentkezett nalam, ezt a
kivanalmat nyersen el6adom, soha sem adja fejét a palyara, és igy lett volna ezzel késébb
sikeresnek bizonyult tanitvanyaim tobbsége. Lassan kellett 6ket a targyhoz édesgetni, és el-
juttatni oda, ahol magam vagy hajdani szakkordm tagjai érettségi utan voltunk: legalabb
egy klasszikus nyelv alapos és két-harom €16 nyelv valamilyen ismerete, komoly torténel-
mi alapképzettség birtokaban! Maguktol ébredtek ra a nyelvek fontossagara, és vagtak ne-
ki, megfeleld biztatasom és tamogatasom mellett, azok egymas utani elsajatitasanak. Kiilon
hangsulyozando, hogy a latin alapos tuddsa — a magyar jogtorténet, s6t altalaban a jogtorté-
net vonalan is — elengedhetetlen. Nem véletlen, hogy kevés a fiatal, kozépkorral foglalkozo
kolléga, s jorésziik romai jogon indult.

Nyelvtanulas, sajat kisebb munkak készitése és kdlcsonds megvitatasa, oktatasi szarny-
probalgatasok, konyvtar. Ez volt a négy pillére az altalam szorgalmazott tudomanyos utod-
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képzésnek. Persze személyes foglalkozast is igényelt. Mindenkinek mas az Utja a tudo-
manyhoz. Hivtam is hozzajuk vendégeket, el6bb a hazai kollégakat egy-egy romai jogi el6-
adasra: Brosz professzor, Benedek professzor, Polay professzor el6adasaira sokan emlékez-
nek vissza. Aztan, ahogy felfutott, a német nyelvli tudomanyos diakkdrbe is meghivtam
kiilfoldi palyatarsaimat, nalam korban sokszor fiatalabb, de a palyan messze elSttem jaro
baratokat.

Egyik napolyi tudomanyos kongresszuson tortént, amikor korban ugyancsak fiatalabb
bécsi jogtorténész kollégamnak, Werner Ogris professzornak meséltem miskolci terve-
imrdl és torekvéseimrol, hogy ajanlatot tett: szervezziink azonos targykdrben jogtorténe-
ti szeminariumokat mindketten, s a diakok év kozben elkésziilt német nyelvi dolgozatait
k6z6s néhany napos tudomanyos iilés keretében vitassuk meg. Elsé helyként az altalam
is jol ismert heiligenkreutzi apatsagot ajanlotta a bécsi erdében. Igy indult a német didk-
kor egyiittmiikodése elébb a bécsi, aztan a salzburgi, trieri, heidelbergi, grazi egyetemek
jogtorténeti €s romai jogi intézeteivel, az 1985/86-o0s tanévben. A kiilfoldi egyiittmiko-
dés lehetésége még jobban lelkesitette a résztvevdket. A péntek reggel fél hétkor tartott
diakkornek egyre nétt a hire — kiilfoldrél néhanyan azért jottek el el6adni, mert nem hit-
ték, hogy diakokat ilyen hajnali 6ran, ilyen foglalkozasra egyaltalan ra lehet venni.

Nemsokara eljott a lehetsége annak is, hogy orszagon beliil tudjunk bemutatkozni. Az
évenkeénti, Benedek professzor iranyitasa alatt tartott romai jogi feladatmegoldo versenye-
ken hallgatoink mar 1984-ben is jol szerepeltek. Az els6 megmeérettetésiink tudomanyos di-
akkoron azonban gyengébben sikertiilt. Szabo Béla szakdolgozatnak is szant munkajaval
szerepelt 1985-ben, ,, Az erdélyi szaszok romai joga” cimii munkajaval. Nem volt konnyi
olyan témat talalni, amely az & latin és kezdd német nyelvismeretével egyaltalan megfele-
16n megragadhato lett volna, ezért javasoltam, hogy az 1586. évi szasz statutumokat dol-
gozza fel, az eredeti romai jogi forrasokra visszavezetve a szabalyokat. Ezt aztan egy na-
gyon szép és maig értékes onalldo munkaban elvégezte, ami a szokasos TDK-dolgozatok
szintjét messze meghaladta. Am a mi kezd§ karunk tekintélye nem volt elég ahhoz, hogy a
munka stlya szerint keriiljon értékelésre, ha meg is dicsérték, de elsé helyezést végiil is
nem nyert. Ugyanez a munka viszont, egy eldadas keretében, belépdje lett a frankfurti
Max-Planck Institut-ba, ahova el6bb egyéves DAAD-6sztondijat sikeriilt neki szereznem, s
azt az intézet kérés nélkil toldotta meg még egy évvel, sajat keretbdl.

Tudomanyteriileteden miként valtozott, formalodott a diakkori munka? Milyen sikerek, ta-
nitvanyok emlékezetesek? Milyen problémdakra, konfliktusokra emlékszel?

A miskolci egyetemen megkezdett romai jogi diakkdri munkat ugyanott — amikor két év
mulva a jogelméleti és jogtorténeti intézet vezetdje lettem — sikeriilt kiterjeszteni a jogtor-
ténet és a jogelmélet vonalara is. Els6éves hallgatokbol soka lesz kutato-oktato, ezért ipar-
kodtam e targyak fiatal oktatoinak tudomanyos fokozatszerzését is minden eszkodzzel tamo-
gatni. Stipta Istvan jogtorténész, Szaboé Miklos jogbolesész, valamint a romai jog levelezd
oktatasaban velem egyiitt miikodé Foldi Andras, mindharman kaptak t6lem inditast-tamo-
gatast sajat tudomanyos fokozatuk megszerzéséhez, viszont mindharman lelkesen részt
vettek az én programom szerint a demonstratorok ¢és gyakorlatvezeték képzésében. Azt le-
het mondani, hogy a tanszéken dolgozoé hallgatok mindenike belekostolt mindharom targy
magasabb szintli miivelésébe, ezzel megtanulva, hogy a jog egységes elmélet szerint szem-
lélendd, s annak torténete ezen elmélet gazdag példatara.
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A munka alapjaul az eredeti forrasok minél mélyebb ismerete szolgalt: a tudomany nem
miivelhetd szekunder irodalom alapjan. A hallgatok ez iranyu tamogatasara jelentette meg
a miskolci kar a XII. Tablas Torvény régi kétnyelvii kiadasat, valamint Justinianus
Institutioinak a Marton Intézetben késziilt forditasat. Amellett sikeriilt rabeszélnem Brosz
Robert professzort, hogy készitse el a Gaius Institutioi 1j magyar forditasat, amit a Miskolci
Egyetem aztan ugyancsak kiadott.

fgy orszagunkon beliil sikeriilt némileg fellenditeni a jogtorténészek ,,kihalo” tarsasa-
ganak egyiittmikodését. Belatva, hogy mind a romai jog, mind a magyar és az altalanos
jogtorténet kutatasahoz csak tigy lehet alkalmas eréket biztositani, ha azoknak megfeleld
eléképzettséget adunk, elkészitettiik egy tudomanyos kutatasra felkészitd intézet tervét,
ahol mintegy 20-30 fiatal oktatot lehetett volna nyelvi, torténeti, kutatas-elméleti és gya-
korlati képzéssel felkésziteni a hazai és az eurdpai jogtorténet rendszeres feldolgozasara,
a hazai jogforrasi anyag mentésére ¢és kiadasara. Erre még meg volt a lehetdség, ami azon-
ban mérlegelésiink szerint évrél évre fogyott: kell olyan is, aki at tudja adni a stafétabotot,
¢s €lni kell a lehetdséggel, amig vannak ilyenek!

Egymas utan tobb minisztert is megkerestiink — romai jogi tanszékvezetd tarsaimmal —
ez iigyben. Glatz Ferenc fogadott is benniinket, de a tervbdl maig sem lett semmi.

Ennek fényében kiemelkedd fontossaguinak tartom azt a TEMPUS-tamogatast, amit
1991-ben a jogtorténet és jogelmélet tudomanyos utanpotlasanak nevelésére és tamogata-
sara sikeriilt Miskolcon elnyerniink, s amelybdl a kdvetkezd 6t évben tobb mint egymillio
eur6 tamogatast kaptunk. Els6 évben a terv bonyolitasat — amelyben mar akkor a ME in-
tézetén kivil részt vett 16 kiilfoldi partner is — a trieri egyetem romai jogi intézete, Hans
Wieling professzor vezetésével vallalta fel, aki ezért a késébb miskolci kar diszdoktora
lett. Masodik évtdl atvettiik Miskolcon a bonyolitast, a tervbe bevontuk az dsszes magyar
egyetem romai jogi s jogtorténeti tanszékeit, és egyre novekvo, végil mar 30 feletti sza-
mu kiilfoldi tarsintézettel miikddtiink egytitt. Ez hihetetlen fellendiilést adott a fiatal tana-
rok, doktoranduszok, s6t felsébb éves érdekl6dd hallgatok képzésének: szamos kolléga
toltott a keretbdl tobb-kevesebb id6t kiilfoldi intézetben, kutatva, szaknyelvet tanulva,
szakdolgozatat készitve. Csoportos szeminariumok tartasara, vendégoktatok meghivasa-
ra, kdnyvtar- és szamitogép-allomany fejlesztésére is jutott a keretbdl. Jorészt ennek a jol
felhasznalt tamogatasnak kdszonhetd, hogy a torténeti és elméleti targyak mindegyik ka-
ron elnyerték az oktatasban a nekik jar6 szerepet, és megsziint nemcsak a kihalas veszé-
lye, de az utanpotlas gondja altalaban. Szaporodtak a targykorben a didkdolgozatok, egy-
re jobbak lettek a TDK-eredmények, s miskolci oktatoként kapta egyik tanitvanyom az el-
s6 aranyérmet is TDK-versenyen, az azéta mar mindsitett oktatoként miikodé dr. Balogh
Judit. Tanitvanyaim koziil dr. Szabé Béla utan dr. Péter Orsolya ért el tudomanyos foko-
zatot, 6k most a debreceni, illetve a miskolci tanszékeket vezetik. Mellettiik egy-egy fia-
talabb, szintén fokozatos tanitvanyom, dr. Sary Pal és dr. Gedeon Magdolna. A jogtorténet
vonalan dr. Szab¢ Istvan, dr. Gonczi Katalin, jogelmélet vonalan Nyitrai Péter, Szilagyi
Istvan, Bodis Matyas, Z6di Zsolt futottak be a sziiken vett elméleti-torténeti teriileten,
szamos gyakorlati jogi targyban mindsitett fiatal kolléga mellett — mint Gyulai Andrea,
aki ma a kereskedelmi jog oktatéja a PPKE JAK-on, Raffay Katalin, europai jogban ad-
junktus ugyanott, de mindkettd még miskolci tanitvanyom.

Talan ugyancsak a TEMPUS-programnak kdszonhetd, hogy a miskolci kezdés bizonyos
kicsinyl6 fogadtatasa utan sem ott, sem a PPKE alapitasakor nem észleltem szakmai ellen-
zést, féltekenységet: személyes kapcsolataim altalaban jok voltak, és sok kolesonos segitsé-
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get kaptunk-adtunk. A nehézségek mindig az allami vonalon adddtak — pénzhiany, beleszo-
las —, és inkabb a rendszervaltas utan. Eltte legfeljebb nem figyeltek a munkankra, de az
6nallo kezdemények elszegése 1994 utan, mindmaig nehézségeket okozott.

A PPKE Jogi Karan mint dékan, nagyszabast keretben tudtam elinditani az utanpotlas
képzési folyamatat. Ott is mutatkozik annak mar eredménye: egy sor fiatal oktato, ugyan-
azon romai jogi gyakorlatvezetés mezejérdl szétszorodva a kiilonbozo teriiletekre dolgozik
a kar oktatoi kozott. Itt is voltak sikeres TDK-nyertes tanitvanyaim, koztik a masodik
aranyérmes, Bonis Péter. Két els6 romai jogi doktoranduszom, dr. Komaromy Lasz16 és dr.
Schmidt Bea PhD elétt all, szép eredményekkel. A jogtdrténet vonalan is szamos fiatal kol-
léga kertilt ki ebbdl a korbdl. Oktatotarsaim koziil dr. Horvath Attila, dr. El Beheiri Nadja,
dr. Andrasi Dorottya immar elérték, dr. Szigeti Magdolna rovidesen eléri a tudomanyos
gradust.

Iskolateremté munkassagod sordn — visszatekintve az elmult évtizedekre — milyen tematikus
valtozasok, modszertani ujdonsdagok jelentkeztek a diakkori dolgozatoknal? Ezek hogyan
tiikrozték a magyar tudomanyos kutatasok fo iranyvonalait?

Az altalam iranyitott jogtorténeti-romai jogi kutatd és didkkori munka alapelve volt,
hogy forrasokhoz nyuljunk vissza és maig hato aktualitast keressiink, nemzetkozi dsszefiig-
gésekbe agyazott vonalakat vizsgaljunk. Igy a magyarorszagi ,.csendes recepcio”, az eurd-
pai kozos jog hazai hatasanak kutatdsa kedves témank volt és maradt. A romai kdzjog és
biintet6jog, mint az eurdpai fejlédés forrasa, ugyancsak sok fiatalt vonzott, mint eléggé
szliz terlilet. Hazai fejlédésiink kivételes volta helyett, ami sokaig uralkodo6 nézet volt a jog-
torténetben, a magyar fejlédés eurdpai illeszkedése kertilt a kutatasok elSterébe, a kozel-
mult jogtorténetének kutatasat felvaltotta a kozép- és kora ujkor.

Ahogy jeleztem, nalam az egy-két szereplds diakkordk nem Iéteztek, szinte oktatoi teve-
kenységem kezdetétdl nagyobb csoportokkal tudtam dolgozni. Ezekbdl lehetett aztan a ja-
vat kivalogatni. Igyekeztem minél személyesebbé tenni a tanar—diak kapcsolatot: Miskol-
con csiitortokonként egy-egy csoportot meghivtunk a kdnyvtarba teara, kotetlen beszélge-
tésre, ahol szakmai jov6, hivatasbeli kérdések, életpalya, vilagnézet szabadon szoba keriil-
hetett. Azt azonban mi is észleltiik, hogy kézben a TDK mozgalom orszagosan lendiiletet
vesz, s abba egyre rangosabb dolog volt belekapcsolodni.

Az akkori politika milyen befolyassal volt a TDK-munkara? Hogyan latod a TDK-munka
akkori rangjat? A rendszervaltas utan a tudomanyos diakkori tevékenység milyen valtoza-
sokon ment at?

Miskolcon a politikai befolyas eleinte nem volt jelentds, mert egyetemi szinten az egész
jogi oktatas nem volt igazan jelentGs: ott a miiszaki karok uralkodtak. Legfeljebb az elején,
kinevezésem koriil voltak disszonans hangok, azok azonban hamar elcsendesedtek, mert
kitint, hogy a Miskolci Egyetem ,,nem jart velem rosszul”.

A TDK munka is, éppen az egyetem hirét dregbitvén, inkabb tamogatast kapott. Meghi-
vasokra, utazasokra, rendezvényekre konnyebb volt anyagiakat kapni, a mi igényeink eltor-
piiltek a miiszakiak gondjai mellett. A rendszervaltas utan viszont, az ¢I8 jog elbizonytala-
nodasa miatt, a torténeti és elméleti vonal, amelyet mindig ,,Eurdpara nyitottan™ vittiink,
varatlan jelent6ségre tett szert.

—
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Visszatekintve az elmult évtizedekre, milyen tanulsagokat kinal a TDK-munka?

Személy szerint szinte azt mondhatom Arany Janost idézve, hogy ,,tobb a hirnév, mint az
érdem, — nagyra vagyva bételt volna keblem vagya.” Mér az ligyvédi palyam soran, éppen a
jeldltnevelés miatt is, megkaptam az IM Kivalo munkaért érdemérmét, s utdna miskolci ok-
tatoként 1986-ban ugyanezt az OM-t6l. A ME 1991-ben Signum Aureum Universitatis
aranyplakettel, 2001-ben Pro Facultate Iurisprudentiae éremmel tiintetett ki, mindkét karon
70 éves sziiletésem napjan emlékkonyvet adtak ki tiszteletemre, s azokban ezt az iskolate-
remt6 tevékenységemet méltattak. Kiilon emlitést tett a Koztarsasag elndke ugyanerrdl, mi-
kor alkotmanybir6i palyam végén ,.életutam és iskolateremtd tevékenységem” elismerése-
ként a Koztarsasag kozépkeresztjét a csillaggal adomanyozta nekem. Az Akadémiatol Pro
Cultura Hungariae dijat és Akadémiai Dijat kaptam, az osztrak Tudomanyos Akadémia leve-
lez6 tagjava valasztott. A Pazmany egyetem jogi karanak hallgatoi a legnépszeriibb oktato-
nak jard gytriit 1999-ben, majd 2003-ban a Pro Facultate elismerd oklevelet itélték nekem.
70 éves sziiletésem napjan a Katolikus Egyhaz a Pro Ecclesia Hungariae kitiintetéssel tisztelt
meg, dékani tisztem megsziinte utan a Szentatya a Nagy-Szent-Gergely-Rend parancsnoki
fokozata kitlintetésben részesitett. Mint két aranyérmes TDK-gy6ztes tanitvany mentora a
Honoris Causa Pro Scientia Aranyérmet kaptam az OTDT elndkségétol.

Kétségtelen az is, hogy tanitvanyaim nagy szama, akik tudomanyos palyara léptek €s ott
megalljak helytiket, s akik akar elméleti, akar gyakorlati vonalon sokszor mutatjak ki szere-
tetitket és megbecsiilésiiket, 5nmagaért beszél. Ugy érezhetem, non omnis moriar.

Meégis, azzal az érzéssel tekintek vissza elssorban a rendszervaltas utani miikddésemre,
amikor ideologiai megkdtottségekkel mar nem kellett hivatalosan szembe szallnom, hogy
végs6 soron a harc szélmalomharcnak fog bizonyulni. A magyar kultira pillérét jelentd
egyetemi intézmény ellen egyre erésebb tdmadasok indulnak, s az egyhazi fenntartd, bar
mas szempontok szerint, az autonomiatol és szabad kutatastol-oktatastol ugyancsak tart,
éppugy, mint az allami. A magyar jogtorténet miivelésé¢hez sziikséges intézményes képzést
nem sikertilt megvaldsitanom, igy fél6, hogy az atmeneti fellendiilés vissza fog esni. Sok ha-
lado, erkdlcsi tartalmat és igazsagossagot szolgalo, jobb felvételi eredményeket biztositani
igyekvd, éppen az utodnevelés érdekében tett jitasunk keriilt sorra visszaszoritasra a cent-
ralizalas, uniformizalas, egyszerilibb igazgatas céljainak felaldozva, vagy pénz hianyaban. A
felsGoktatasban a professzor, a hivatasos, tudos oktatdo mellékszereplévé valik, alamizsnara
szoritjak vagy aruként értékelik — ,,szellemi téke”! —, az Alkotmany vonatkozo szabélya mel-
lett vallrantva megy el a jogalkotas és a politika. Nincs pénz semmire, ami hosszu tavi, nem
kozvetlen piacra dobhato, bar erkdlcsi értéket, hagyomanyt, eszmeiséget képvisel. Kar.

Mit kellene maskent csinalni?

A tudos utanpoétlas nevelésének jo eszkoze a TDK, kiilonbozé formaiban. A kimivelt
emberf6 pedig a nemzet igaz értéke. Vigyazni kell azonban arra, hogy a tudds-utanpotlas
nevelését nem lehet uniformizalni, mozgalomma valtoztatni, egyéni térédést, személyes al-
dozatossagot igényel minden fiatal tehetség, ha nem akarjuk elveszteni.

Milyennek latod a diakkorék jovojet a bolognai folyamat generalta reformok idejéen? Mi

lenne jo, ha tovabb oroklodne a korabbi dnképzé kori munkabol? Milyen legyen az egyete-
mi mindségi képzés, a tudomanyos diakkéri munka?

—
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A didkkoroknek lehet jovéje, ha valodi tanar egyéniségek onalloé hataskorrel fognak
szolgalni hivatasuknak a kiilonb6z6 tanszékeken. Ha megvalosul, hogy tudomanyos igaz-
sagok kérdésében kizardlag a tudomany miveldi lesznek illetékesek donteni, s e kérdések
kozé soroljak az anyagi eszkozok sziikséges szintjének megallapitasat, felhasznalasanak
moédjat. Ugy vélem, hamis Gton jar az anyagiak elosztasanak palyazati rendszere. Nem pé-
lyaztatni kell a tanart a pénzért, kiilonbdzd biirokratak altal kitalalt programok szerint, ha-
nem szabad felhasznalasra, az elszamolas erkolcsi és anyagi kotelezettségével kell az anya-
giakat rendelkezésre bocsatani. Magam soha nem palyaztam csak olyan feladat tdmogata-
saért, amelyet a palyazat elnyerésétdl fiiggetlentil is végre kivantam hajtani. A célok meg-
hatarozasa is a tudomany miiveldinek kizardlagos jogkore lenne.

Meggy6z6désem, hogy az egyetemen a TDK vagy barmely tudomanyos bevezetés ak-
kor jar eredménnyel, ha a fentebb megjel6lt szempontok szerint folyik: eléfeltételek megte-
remtése, konyvtari-tudomanyos kozéleti kapcsolodas, sajat tudomanyos kutatasba beveze-
tés, sajat oktatoi tevékenységre lehetdség. Minél inkabb személyes kdzosségi kapcsolatban
sikeriil ezeket megvalositani, annal eredményesebb lesz a munkank.

Mi a tanari hitvallasod a tehetséggondozas és TDK dolgaiban?

Hivatasom tovabb adni, amit kaptam, megadni azt is, amit tlem a sorsom megtagadott.
Amit adok, azt kaptam, és nem nekem fogjak visszaadni, hanem tanitvanyaim is tovabb ad-
jak a hivatottaknak. A hivatas nem télem van, de annak ébresztése, partolasa, kibontakozta-
tasa télem is fiigg. Ezt a munkat el6legezni kell, minél szélesebb korben, hogy ne maradjon
ki lehetSleg senki, aki kim{ivelt emberf6ként az orszag hasznara lehetne — az elasott talen-
tumért felel, aki nem forgatja.

Mit tartanal még fontosnak elmondani 6nmagadrol és a tudomanyos diakkéri munkarol?

A PPKE JAK doktori iskolaja szamara elkészitettem egy komoly programot a romai jo-
gi tudomanyos felkésziiléshez. Ebben a doktoranduszok szamara, magasabb szinten, hasz-
nositottam mindazt, amit a TDK miikddtetéséhez mar a hallgatoknak kidolgoztam. A tudo-
manyos kutatdomunka gyakorlataba valé bevezetés céljabol azonban feldolgoztam utamat a
magam tudomanyos kutatasi programjaiban, az archaikus rémai jog feltarasaban a XII.
Téblas Torvény alapjan, a magyarorszagi csendes recepcio kutatasaban, és Baranyai Decsi
Janos ¢életmiivének Osszefiiggeései feltarasaban, valamint a magyar maganjogtorténet forra-
sai és irodalma dsszeallitasaban — harom kiilonboz6 témakor, harom kiilonb6z6 megkdozeli-
tési ut igényével, mint gyakorlati bevezetés. Valoszintileg minden fiatalokat neveld kolléga
szamara kézenfekvd lehetdség, ha sajat utjat a tudomanyos eredmények felé példaként ta-
nitja az 6t hallgato ifjusagnak.
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Budapesten sziiletett 1929. majus 12-én. Filozofus, esztéta. Tanul-
manyait az Eotvos Lorand Tudomanyegyetemen végezte. Lukacs
Gyoérgy tanitvanya, a ,,Budapesti Iskola” egyik alapitoja.

1963-1973-ig az MTA Szociologiai Intézetének tudomanyos f6-
munkatarsa volt, de politikai okokbdl eltavolitottak. 1977-t61 kiil-
foldon élt, a Melbourne-i Egyetem, majd a New York-i New School
University professzora. 1989-ben tért haza, s nyugdijazasaig az
ELTE Esztétika Tanszékének tanszékvezet6 egyetemi tanara volt.
Jelenleg is a New School University professzora, s vendégtanarként
eldad tobb hazai és kiilfoldi egyetemen, f6iskolan.

Esztétikai, etikai, politikaclméleti és torténetfilozofiai kérdéseket
kutat. Konyveinek szama meghaladja a negyvenet. Harom nyelven
ir, s Gnmagét is gyakran forditja. frasait tobb idegen nyelvre is lefor-
ditottak.

1990-t61 az MTA levelezd, 1995-t6] rendes tagja. Tobb hazai és
nemzetkozi szervezet tagja.

Szamos dij, elismerés, koztiik a Lessing-dij (1981), a Széchenyi-dij
(1995), a Hannah Arendt-dij (1996), a Honoris Causa Pro Scientia
Aranyérem (2005) birtokosa.

—
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Az interjut készitette:

Thiel Katalin

Tuarkevén sziiletett 1952. november 14-én. Filozofia szakos féiskolai tanar. 1985-t6l az egri
Eszterhazy Karoly Féiskola Filozofia Tanszékének oktatdja. Tudomanyos fokozata: PhD
(filozofia), amelyet 1999-ben szerzett a Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen.

Kutatési teriilete: 19., 20. szdzadi egzisztenciafilozofidk, személyiségetikdk, Hamvas Béla
¢letmtive. Legfontosabb tudomanyos munkai: Hamvas Béla, a ,,céhen kiviili” gondolkodo.
Uj forras. Tatabanya, XXV. évf. 1993/10. Hamvas Béla és a ,,realizalas” In: Alternativ tra-
diciok a magyar filozofia torténetében. Felsdmagyarorszadg Kiadé Miskole, 1999. A4 hit lo-
vagja és a varakozo. In: Pro Philosophia Fiizetek. Torténet- és kultarbdleseleti almanach.
Veszprém, 2001/28. Ethosz és Poiészisz. A k6ltoi egzisztencia és a bolcselet Osszefiiggése-
irél. In: A tiinékeny moralitds. Kaposvar, 2002. Maszkjaték. Hamvas Béla Kierkegaard és
Nietzsche tiikrében. Veszprém, Human Tudomanyokért Kiado, 2002.

Tobb elismerés, koztiik az EKTF Elismerd Oklevél (1993), az Iskolateremté Mestertanar
(1997), illetve az Eszterhazy Karoly Emlékérem (2002) birtokosa.

—
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Heller Agnes

Az interjut egy régi kozos emlékiink, az 1997-es egri OTDK Tarsadalomtudomanyi Szekci-
ojanak felidézésével kezdem. Akkor Egerben Szilagyi Erzsébettel és Loboczky Janossal k-
zosen elhataroztuk, hogy a filozofia alszekcio zsiirijébe meghivunk Téged elnéknek. Ettol
kezdve a filozofia szekciokban egyre intenzivebb munka kezdodott, és egyre tobb hallgato
palyazott. Milyen emlékeket 6rz6l az egri OTDK-rol?

A lehet6 legjobb emlékeket. Egyrészt ez volt az els6 OTDK, ahol mint zs{irielnok részt
vettem, masrészt akkor jott Ossze az a bizottsag, amely azodta is miikodik, és minden maso-
dik évben zslirizi a palyazo didkok dolgozatait és el6adasait. A didkok ugyanakkor az egri
versenyen még nem voltak a legjobbak, de azota évrdl évre jobbak a didkkorok, s ezaltal ja-
vul a dolgozatok, illetve az eléadasok stilusa is. En nagy szeretettel emlékszem vissza erre
az egri talalkozora, tobbek kozott azért is, mert Eger és az egri féiskola hires nagy vendég-
szeretetérdl, s a zslirizés utan az esti rendezvények ¢és a diakokkal kozos fogadas is kelle-
mes emlékeket jelent szamomra. Az elhelyezés paradés volt Egerben, igy tehat még kényel-
mesen is éreztilk magunkat.

Ugy éreztiik, hogy nemcsak munkat teljesitiink és 6romiink van a tudomanyban, hanem
6romiink van az életben is. Ugyhogy ezért nagyon kellemes emlékeket rzok errdl a ver-
senyrol.

Eger utan folytatodott a sor. 1999-ben Székesfehérvar, 2001-ben Piliscsaba, 2003-ban
Debrecen, 2005-ben pedig Budapest adott otthont a Tarsadalomtudomanyi OTDK-nak.
Mint mondtad, ugyanazzal a zstirivel vettél részt a versenyeken, és valo igaz, hogy az elnék-
leteddel miikodo szinvonalas zsiiri szinte magnesként vonzotta az egyre jobban dolgozo
hallgatokat. Innentdl kezdve ez a verseny rangos megmeérettetése lett a filozofia terén kuta-
10 fiataloknak. Mi volt a tapasztalatod a filozofia alszekcioban az elején, és mi a helyzet
most? Mi valtozott a zsiirizésben?

Az elején sok volt a versenyeken a dilettans. Nem akarok senkit megsérteni, de eleinte
sok olyan kislany jott erre a szobeli megmérettetésre, akik példaul folyton a szerelemrdl
akartak beszélni, de alapjaban véve egy szines bulvar magazin szintjén adtak el6 a dolgokat,
nagyon nagy lelkesedéssel, de kevés szakértelemmel. Nos, ami idével valtozott a filozofia
szekciokban, az épp a szakértelem. Szemmel lathato, hogy a didkok egyre jobban késziilnek,
¢és olyan diakok adnak be dolgozatokat, akiknek mar van érdeklédésiik a szakma irant, tehat
nemcsak a verseny irant, hanem elsésorban a szakma irant. Ezek a hallgatok a szakma iranti
érdeklddésiik kovetkezében irjak meg a verseny-dolgozatokat, s 1athato, hogy elkdtelezettek
egy-egy kutatasi téma irdnt. Ezért mondom, hogy az ,,emberanyag” — ha szabad ezt a szot
hasznalnom —, tehat a fiatalok egyre jobbak lesznek, és egyre kevesebb koztiik a dilettans.

Mindig van persze egy-egy dilettans, de ez természetes. Ezt nem lehet elkeriilni.

—
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Mit gondolsz, milyen hatdssal van a kétévente megrendezendé OTDK a filozofiai képzésre,
és az egyes filozofiai mithelyekre?

Ezt nem tudom pontosan megmondani, mert a filozofiai képzés, illetve a mihelyek
helyzete igen erésen fiigg attol, hogy kik dolgoznak benne. Hogy ki a professzorod és
mennyi energiat fektet a veled valo kdzos munkaba, hogy megszervezi-e a diakokat, és ra-
beszéli-e Sket, hogy részt vegyenek a TDK munkajaban. Nagyon sok helyen nincs ilyen ta-
nar. Van olyan hely, ahol van ilyen tanar, s ott miikddik is a didkkoéri munka. Nem biztos
persze, hogy ott a legjobbak a didkok, ahonnan a legtobb dolgozat érkezik. Valoszintileg ott
van a legtobb lelkes tanar, aki rabeszéli 6ket, hogy vegyenek részt a TDK munkajaban és,
probalkozzanak a TDK versenyeken. En azt hiszem, hogy ezen a teriileten a legtdbbet min-
dig a tanar jelenti.

Az évek soran a TDK munkdjaval kapcsolatosan kialakult-e arrol a véleményed, hogy hol
vannak a legjobb mithelyek? Egyenletes szinvonalu-e a felkészité munka az egyes egyete-
meken és foiskoldkon?

Az a tapasztalatom, hogy ez évenként igen kiilonbdz8. Volt olyan év, amikor a legjob-
ban felkésziilt diakok Debrecenbdl jottek. Ebben az évben — 2005-ben — a legtobben az
ELTE-16l érkeztek, de el6fordult az is, amikor a legtobben a Pazmany Péter Egyetemrdl
jottek. fgy nem nagyon lehet megallapitani, hogy hol miikddnek a legjobb miihelyek, hi-
szen voltaképpen évrdl évre valtozik a hallgatok felkésziiltsége €és 1étszama. Azért mon-
dom, hogy mindez igazabol a tanar személyiségétdl fiigg. Amikor a tanar a didkok kozé
megy és azt mondja: ,,most menjetek gyerekek, és most mutassatok meg”, akkor abbol az
intézménybél fognak tobben jonni. Ugyhogy nagyon nehéz ezt pontosan megmondani.

Vannak-e tematikai valtozasok a filozofia alszekcioba beadott dolgozatok kutatasi témdi ko-
zott? Vannak-e divatos téemak?

Persze, hogy vannak divatos témak. A divatos témak tulajdonképpen a tanarok divatos
témai. Az utobbi idében példaul a kozépkori filozofia is kezd megjelenni. A vallastorténet
¢és a vallasos filozofia egyre tobb dolgozatnak volt témaja az elmult versenyeken. Ami az
elején erésen képviselve volt, példaul a szerelem, az egyre inkabb eltiinik a divatos témak
koziil. Mondhatom nyugodtan, hogy egyre szakmaibb ez a verseny, a szakmai verseny pe-
dig a tanarok strukturajat, érdeklédését és felkésziiltségét tiikkrozi. Példaul: Debrecenbdl
legutobb sokan jottek Hegel-dolgozattal, mert Rozsa Erzsébet Hegellel foglalkozik, és na-
gyon aktiv abban, hogy rabeszélje a diakokat a Hegellel kapcsolatos kutatisokra. igy aztan
sok Hegel-dolgozatot kaptunk.

Lehet-e ajanlast késziteni az egyetemi képzés szamara, hogy mely teriiletekkel foglalkozza-
nak? Van-e olyan feledésbe meriilt téma, amire szivesen felhivnad a szakma figyelmét?

Azt hiszem, hogy nincs ilyen. Az a legjobb téma, ami a didkot a legjobban érdekli. Az
ember szenvedélye az, ami egy témat jo témava tesz. Nem tudom, hogy okos-e, ha a tanar,
vagy akarmilyen ,,szerv” kijeldl bizonyos témakat, hogy a didkok erre koncentraljanak. Bar
Isten tudja. Van, amikor egy feladat szinte szarnyakat ndveszt annak, aki eleget akar tenni a

—
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megadott kdvetelményeknek. Ilyen is van. Adok egy feladatot egy didknak, aki nem is gon-
dol ra, hogy azzal a dologgal is lehet foglalkozni, és amikor beleéli magat, akkor deriil ki,
hogy ez a téma nagyon is hozza szol. Megérinti 6t, a szarnyait kiterjeszti, és szinte repiil eb-
ben a feladatban. Ez is lehetséges. Nem lehet itt konkrét javaslatokat tenni, szerettem vol-
na, de nem tudok.

Nagyon hangulatosak és izgalmasak azok a vitak, azok a szekciok, amelyeket Te vezetsz, és
amelyekben zsiirielnok vagy. Jo par ilyen szekcioban volt alkalmam részt venni. Voltak-e
emlékezetes didksikerek vagy konfliktusok, illetve problémak, amelyekre visszaemlékszel?

Akkor van a legjobb hangulata ezeknek az 6sszejoveteleknek, ha mi nem vizsgaztatunk,
hanem beszélgetiink. A beszélgetésben jobban megértjiik a didk, a versenyz6 fiatal ember
koncepcidjat, s a vitaban tapasztalhatjuk leginkabb, hogy kicsoda is az az ember. Mert nem-
csak arrol kérdezziik, amirdl éppen irt, hanem ami koriilbeliil a t¢émajahoz tartozik, ami ab-
ba a korbe, abba a csoportba tartozik. Es elkezdiink beszélgetni. Voltaképpen azért jo a
szekcid hangulata, mert mindig gondolkodasra késztetjiik a hallgatokat. Nem egyszerlien a
tudasra kérdeziink ra, nem a dolgozatra kérdeziink, hanem kdzdsen megvitatjuk a témaval
kapcsolatos kérdéseket. Tehat arra vagyunk kivancsiak, hogyan gondolkozik az az ember,
mennyire jo filozofus. A filozofus esetében az a kiilonos, hogy senki sem sziiletik eleve fi-
lozofusnak, de senki sem lehet filozofus, aki nem sziiletik annak. Ez furcsan hangzik, de
igy van. Tehat egy fiatal embernél gondolkodas kdzben mar latszik, hogy filozofusnak szii-
letett-e, hogy az a gondolkodas-tipus jellemzi-e, ami a filozofusé. Mi azt tapogatjuk kortil,
hogy mennyire ¢li meg a filozofiat, tehat a bolcselet miivelése mennyire tartozik az életé-
hez, vagy ez csupan egy szakma szamara. Akik a filozofiat mivelik, azok szamara a gon-
dolkodas az életiik egyik értelme. Mi ezt probaljuk feltérképezni. Aki igazan filozofus, az
oriil ennek, az akarja, hogy kérdezziik, hogy kihozzunk belSle valamit. Szerepelni akar. Ez
is egyfajta szereplés, hiszen mindenki kicsit szinész, aki megjelenik egy ilyen bizottsag
elétt. Ebben az évben az volt a problémam, hogy a legjobbak voltaképpen mind vezetd ér-
telmiségi vagy a miivészet és a bdlcsészet kdzelében tevékenykedd, ugynevezett ,,jo csa-
1adbol” szarmazé fiatalemberek voltak. Volt egy rossz érzésem, hogy nem biztos, hogy 6k
a legjobb filozofusok, de 6k azok, akik otthonrol, vagy az iskolabol ilyen iranyu indittatast
kaptak. Persze jok voltak 6k, ezt nem tagadom, mindegyikiik jo volt. Ezek a didkok mar
kisgyermek koruktol kezdve otthonrol is megkaptak azt az impetust, azt a — mondjuk ugy —
lokést, ami 6ket a filozofia felé vonzotta, ami szinte belevitte vagy beledobta 6ket egy-egy
téma kutatasaba. Az volt az érzésem, hogy kicsit egyenlétlenné valik a helyzet, és elényt él-
veznek azok, akik egy jo pesti gimnaziumbol egy jo pesti karra kertilnek, azokkal szemben,
akik mondjuk egy vidéki féiskolarol jonnek a versenyre, és nincs meg otthon a megfeleld
eléképzettségiik. Sajnos lehet, hogy 6k esetleg jobb filozdfiai elmék lennének, mint az
elébbiek. Ez az a probléma, ami a zs(irizés soran szamomra legutobb felmeriilt.

Magyarorszagon a tehetséggondozas egyik formdja a TDK. Milyen mas lehetéségek van-
nak meg? Mit lehetne még tenni a tudomanyos diakkorék kétévente megrendezendé orsza-

gos versenyen kiviil?

Régen, amikor én még gimnazista voltam, akkor 6nképzd kort vezettem. Szerveztem
egy olyan 6nképz6 kort, amelyben kiilonb6zd problémakat beszéltiink meg. Minden maso-
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dik héten talalkoztunk. Akkoriban Ludassy Maria — aki ma mar filozofus — volt az 6nképzd
koriink diaktitkara. De nagyon jok voltak azok a fiatal lanyok abban az 6nképz6 korben! Ti-
zendt-tizenhét évesek voltak, s a kozods vitadk soran jol ,,begyakoroltak™ magukat. Talan ez
is az oka, hogy koziiliik sokan mentek tudomanyos palyara. Nagyon sok fiigg az dnképz6
koroktdl, mert itt be Iehet gyakorolni egyfajta gondolkodasmodot. Ma alig vannak 6nképz6
korok az iskolakban. Nem tudom miért. Valdszintileg nem fizetik meg a tanarokat. A tanar-
embereknek nagyon kevés a fizetése, s kevesen vannak azok, akik szivesen dolgoznak in-
gyen, s szivesen fektetnek be kiillonmunkat a diakokkal valé foglalkozasba. Csak akkor fek-
tet be kiillonmunkat, ha nagyon szenvedélyes tanar, de a nagyon szenvedélyes tanar ritka,
mint a fehér holl6. Ha javasolhatnék valamit, akkor azt javasolnam, hogy fizessék meg az
onképzokori vezetdtanart, mert a kvalitdsos, igazi minéségi 6nképzd kordk rendszeresen
iiléseznek. Legalabb hetente egyszer vagy kéthetente kell a diakoknak olyan feladatot adni,
amely Osszefiigg a szakma tudomanyos miivelésével. Ez a forma kiting el6képzést adhat
az érettségihez (az emelt szinti érettségihez is), de a kés6bbiekben az egyetemi felvételhez
is. Ez lenne az egyik javaslatom. A masik javaslatom az egyetemi tehetséggondozasra vo-
natkozik. Az egyetemeknek maguknak kell megszervezni olyan didkkoroket, amelyekben a
didkok tudomanyos kérdésekrdl beszélgetnek egymassal sajat szakmajukon beldl. Itt
megint ugyanaz a kérdés meriil fel. A tudomanyos diakkorok vezetése ma is fizetetlen mun-
ka. Pedig ezen a teriileten nagyon sok munkdja van a tanarnak. Sok orat kell tartania, néha
unalmas orat, néha rutin 6rat. Ma mar nagyon kevés energia jut erre. A honorariumot persze
nem mindenki varja el, mert van, aki boldogan csinalja ezt a munkat, gy érzi, hogy az éle-
te fligg ettdl, hogy ez a legfontosabb szamara. De azért mégis tigy gondolom, hogy maga-
sabban kellene honoralni a tudomanyos palyara ravezetd tanari munkat, mint ahogy azt
most tessziik.

Valoban, a tudomanyos diakkéri munka amolyan mozgalomként aposztrofalt valami, és a
lelkesen dolgozo tandrok ezt a munkat szabadon és dnként csinaljak.

Nekem ezzel soha nem volt problémam. Annak idején azért lettem 6nképzékori vezetd
— holott utaltak, mert revizionistanak bélyegeztek —, mert senki sem csinalta ingyen rajtam
kivil.

Sajat tudomanyteriileteden, a filozofia teriiletén hogyan valtozott a tehetséggondozas a
90-es évektol napjainkig?

Ezt nem tudom megmondani, mert ez a helyzet egyetemenként, féiskolanként és tanszé-
kenként mas és mas. Itt is minden a tanartol fiigg. Ha a tanar lelkes, ha szereti azt, amit csi-
nal, ha fontosak szamara a diakok, akkor minden el6feltétele megvan annak, hogy jé tudo-
manyos garda alakuljon ki kortilotte. Ha a tanar nem jo, ha k6zonyos, ha fiityiil a didkra, ha
inkabb utazik és egyaltalan nem érdeklik a didkok, akkor ezen a teriileten nem tudunk el6-
relépni. Két feltételnek egyiitt kellene meglennie. Egyrészt, hogy a tanar jo is legyen a
szakmaban, nem csak hivatalosan elismert, masrészt, hogy a diakok altal is elismert legyen
¢és 1d6t, energiat szanjon arra, hogy a diakokkal is foglalkozzon. Ez a kombinacio sajnos
elég ritka.
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Visszatekintve diakéveidre, milyen volt akkor a tehetséggondozas helyzete? Milyen volt a
hires Lukdcs-iskoldban a tehetséggondozas? Milyen modszereket alkalmazott a mester? Azt
hiszem, ez tanulsagos lehet mindannyiunk szamara.

Moédszerr6l beszélni, érdekes modon nagyon nehéz, mert a modszer a személyiségben
van. Minden a személyiségben van. Emlékszem arra, amikor Lukacs szeminariumokat tar-
tott, akkor mindig mondta: ,,abban amit On mond, van valami racionalis mag”. Akkor mi
még nagyon kezddk voltunk, és igen nehéz szovegek voltak teritéken, olyanok, mint Kant
¢és Hegel. Ezeket a szovegeket akkor mi még nem olvastuk, nem ismertiik még a kritikat, a
logikat, az esztétikat, azt sem tudtuk, hogy eszik-e vagy isszak. Ennek ellenére hozzaszol-
tunk, és amikor valamit mondtunk, akkor Lukacs elkezdte kibontani, hogy mi a racionalis
mag abban, amit mondtunk, és akkor mi mindannyian azt hittiik, hogy milyen okosak va-
gyunk. Barmit mondtunk, mindig volt benne valami racionalis mag. Lukacs mindig kifej-
tette azt a racionalis magot, s bizony mi né¢ha nem is ismertiink ra arra, amit eredetileg
mondtunk. Ez a lukacsi hozzaallas nagyon alapvetd pedagogiai hozzaallas. Ezt én nem ne-
vezem modszernek, ez nagyon is emberi dolog, kihozni a 1ényeget a masikbol. Mi ironizal-
va gyakran mondtuk azt Lukacsrol, hogy a nem vemhes tehénbdl is kihozza a borjut. De hat
van ebben valami fontos, egy nem vemhes tehénbdl kihozni a borjut, mert aki erre képes, az
a vemhes tehénbdl biztos, hogy kihozza a borjut. Nagyon fontos, hogy legyen bizalom a fi-
atalokban. Bizalom abban, hogy képesek valamire. Elismerni, hogy valamire képesek,
ugyanakkor kovetelni téliik. Ezt a kett6t egyiitt kell csinalni. Ha Lukacs azt mondta, hogy a
dolgozatot hétfére kell leadni, akkor azt nem adhattuk le kedden. Hétfon 1ohalalaban oda
kellett menniink, mert tudnunk kellett, hogy a tanar a dolgozatot varni fogja, és Selbtte szé-
gyelltiik magunkat a késésért. Két dolog az, hogy egyszer felismeri és apolja az ember a te-
hetséget — abban az értelemben, hogy kihozza bel6le és elismeri —, ugyanakkor megkdvete-
li a teljesitményt. Ennek a kettének azonban egyiitt kell jarnia! Nem tudom, hogy ezt lehet-
e modszernek tekinteni, de amikor én voltam didk, akkor nagyon oriiltem annak, ha a kettd
kombinaldédott egymassal.

Ez egy kicsit hasonlit a szokratészi-platoni modszerhez, azaz vezetni a tanitvanyt, de végso
soron hagyni beszélni?

Nem okvetleniil. Mikor azt mondtam, hogy megtalalni a nem vemhes tehénben a borjut,
akkor azzal azt akartam mondani, hogy a didk beszél, de azért megmondjuk, hogy mit kel-
lett volna mondania. Kdzben lehet javitani, korrigalni. Emlékszem, egyszer a Varazshegy-
161 irtam, ez volt az elsé dolgozatom Lukacsnal. O piros ceruzival majdnem az egészet ala-
huzta, hogy nem jo, de végiil adott nekem egy jelest. Azt értékelte a dolgozatomban, hogy
filozofiailag gondolkodom, de a piros alahtizassal jelezte, hogy mas volt a véleményem,
mint az 6vé. Ez szerintem természetes. Ezt ma mar én is igy értem, s az alahuzast akkor
sem vettem zokon. A piros alahiizasban nincs semmi kiilonds, mert az ember tudja, hogy
mindig van javitani valé azon, amit csinal.

Lukdcs Gyorgy tolerans volt?

Nagyon tolerans volt. Lehetett neki ellentmondani. Az is fontos, hogy a tanarnak lehes-
sen ellentmondani, hogy a tanar ne haragudjon arra, akinek mas véleménye van, mint neki,
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¢s aki neki ellentmond. Fontos azonban, hogy a diak ne legyen szemtelen. Ez a két dolog —
barmilyen furcsanak tlinhet — megfér egymas mellett. Nem tlirni a szemtelenséget, ugyan-
akkor akarni, hogy a diak kritizalja a tanart, timogatni abban, hogy megmondja, hogy mi-
vel nem ért egyet. Ne fenntartas nélkiil tisztelje a tanar véleményét, mert a filozofidban
nincs ilyen. Senki sem tudja az igazsagot, és mindenki mondhatja, hogy kérem ez nincsen
igy, ezt én igy gondolom. Lukacsnak mindig meg lehetett mondani, ha valaki Ggy érezte,
hogy nem ért egyet a véleményével. Nem haragudott soha, mindig meg volt gy6zddve ar-
rol, hogy neki van igaza és nekem nincsen, de egy masodpercig sem gondolt arra, hogy én
azt gondolom, hogy neki nincs igaza.

A Budapesti Iskola neves személyiségeit ismerjiik. Hogyan valogatta ki Lukdcs Gyorgy a
csapatot? Hogy dontotte el, hogy kik keriiljenek a kézvetlen, belso, sziik tanitvanyi kérbe?

A Budapesti Iskola Lukécs utols¢ iskolaja volt. Nagy iskolaalapito volt O, és joval a Bu-
dapesti Iskola miikodése elétt is voltak méar Lukacs-iskolak. En is gy lettem kivalasztva,
mint az elsé férjem, Hermann Istvan. Akkor Lukécs az ELTE bdlcsészkaran tanitott, ahol mi
tanitvanyai voltunk a filozéfia szeminariumon. Igen am, de akkor a part hatarozatot hozott
ellene, és betiltottak az orait. Mi néhanyan voltunk azok, akik nem féltiink felmenni a letil-
tott professzor lakasara beszélgetni. Sajnos az emberek tobbnyire eltlintek, kamforra valtak,
¢és nem ¢érintkeztek tobbé vele, mert veszélyesnek tartottdk. Minket mindez nem érdekelt,
felmentiink hozza, becsengettiink a lakasaba, és ezentul privat filozofiai beszélgetésekre jar-
tunk hozza. Mibenniink bizott. Ez egy olyan helyzet volt, ami ma mar nem létezik. A becsii-
letesség, a kiallas, vagy a hiiség, vagyis az a helyzet, ami akkor ott Iétezett, az nagyon nagy
szerepet jatszott abban, hogy valaki milyen kozel jutott valaki mashoz. Mondom, ennek ma
mar nincs jelentsége. A késébbiekben az tigynevezett Budapesti Iskola nem mind eredeti
Lukacs-tanitvanybol alakult. Koziiliik Fehér Ferenc és én voltunk a régi Lukacs-tanitvanyok
még az egyetemrdl. Markus Gyorgy Moszkvaban tanult, és amikor hazajétt Magyarorszag-
ra, akkor keriilt veliink kdzeli baratsagba, igy ismerkedett meg Lukaccsal. Vajda Mihaly fia-
talabb volt nalunk, de az egyetemen fejezte be a tanulményait, és voltaképpen O is rajtunk
keresztiil jutott el Lukacshoz. Eredetileg tehat Fehér Ferenc és én voltunk az alapitok még az
egyetemrdl, s a tobbiek utana jottek hozzank. A Budapesti Iskola tagjai korénk szervezddtek.
Mindez tulajdonképpen nemcsak filozofia volt, hanem hiiség is és politika is.

Visszatérve napjaink diakkori munkajahoz, — az eddigieken tul — mit tandcsolsz még a te-
hetséggondozas teriiletén tevékenykedoknek?

Jo lenne példaul azokat a dolgozatokat publikalni, amelyek nyertesek lettek az
OTDK-n. Lehet publikalni? Nem tudom pontosan. Gondolom, hogy jo lenne, ha meg lehet-
ne jelentetni a dijnyertes dolgozatokat. Ezt fontosnak tartom.

Van lehetoség korlatozott szamban a dolgozatok megjelentetésére. Az OTDK rendezdi tesz-
nek erre javaslatot, s bizonyos mértékben segitik is a nyertes dolgozatok publikalasat. Van
olyan intezmény is, amelyik kozos kotetben jelenteti meg az OTDK-n nyertes didkjainak
dolgozatat. Ezekben a kétetekben azonban keverednek a tudomanyteriiletek.
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Ha ez igy van, akkor nem artana a jelenleginél tobb human dolgozatot kiadni. Filozofia,
esztétika, torténelem, pszichologia, antropologia, ugye ezek rokon szakmak. Ezeken a tu-
domanyteriileteken vannak jo dolgozatok, k6zos kotetben is meg lehetne jelentetni Gket.
Fontos lenne a gyerekeknek az els¢ munkdjukat nyomtatva latni. Az els¢ munkat kézbe
venni, az nagyon nagy dolog.

Evezziink egy kicsit tavolabbi vizekre! Tudjuk, hogy minden masodik félévet New Yorkban
toltesz. A tehetséggondozasnak milyen formdaival talalkoztal kiilféldon, példaul az USA-
ban?

A tehetséggondozas minden orszagban és minden egyetemen mas és méas. En Ameriké-
ban tanitok, és Amerikdban semmi sincs centralizalva. Ott tehat minden egyetemen, min-
den iskolaban masként csinaljak a dolgot. Megint nagyon sok fiigg a tanartdl, az intézmény
hagyomanyatol, és magatol a tanszéktdl. Az USA-ban ugyanis mindent magunk csinalunk.
A tanszékiink vizsgaztatasi rendje is mas, mint ugyanazon az egyetemen egy masik tanszék
rendje. Az egyetem autonom, s ezek maganegyetemek. Az akkreditaciot voltaképpen az al-
lamtol kapjuk, és ennek megvannak a szigoru szabalyai, de ha megkaptuk az akkreditaciot,
akkor lényegében azt csinalunk, amit jonak latunk.

Hogyan foglalkoztok a kiugroan tehetséges hallgatokkal?

Nézd, ez nalam nem olyan nagyon kdzponti {igy, mert én gradualis iskolaban tanitok.
Ott mar csak azok tanulnak, akik direkt a filozéfia irant érdekl6dnek, és mar elvégeztek egy
egyetemet. Nekik mar van egy BA alapszakjuk, s csak ezutan jonnek a gradualis képzésre.
Foltételezem, hogy a filozofia mar mindegyiknek szenvedélyes érdeklédési kore. Persze itt
is vannak tehetségesek és tehetségtelenek. De a gradualis iskolanak voltaképpen az a célja
— kivéve azokat, akik lustak, meg azutan azokat, akik teljesen tehetségtelenek —, hogy min-
denkit felhozzon egy olyan szintre, amely alapjan tisztes egyetemi tanarok valhatnak bel6-
lik egy college-ban, azaz nem gradualis iskolaban.

A feladatunk tehat az — hogy a nalunk tanulok tisztes egyetemi tanarokka valjanak —,
hogy megadjuk nekik mindazt a tudast és azt a modszert, ami alapjan a kovetkezd genera-
ciot tanitani tudjak. Ezen kiviil az a cél, hogy a legtehetségesebbek filozofusok legyenek,
nem egyszertien tanarok. igy aztan éveliik az ember sokat foglalkozik, elsésorban szemina-
riumokon. Ezek a szeminariumok arrol szolnak, hogy a didk beszéljen tdbbet, mint a tanar.
A tanar csak vezesse ezt a beszélgetést. Ezen kiviil minden héten meghivunk egy-egy el6-
adot valahonnan, aki sajat témairol ad el6. Ezeken az el6adasokon minden diak hozzaszol,
kérdéseket tesz fel.

Van naluk is tudomanyos diakkdr. A didkok maguk szerveznek olvasokoroket franciaul,
németiil, latinul és gorogiil. Filozofiat olvasnak, szovegeket elemeznek, de ezeket az olva-
sokoroket a didkok sajat maguk szervezik meg. A didkok szerveznek els6 éveseknek beve-
zet6 orakat is. Ezeket mind-mind maguk a didkok csinaljak. Ugy gondolom, hogy kell lehe-
téséget adni arra, hogy a didkok maguk csinaljanak ilyesmiket, hogy maguk is kezdemé-
nyezzenek. Kezdeményezzenek, nekiink pedig teret kell adni arra, hogy mtikddni tudjanak.
A megfeleld tér legtobbszor egy szoba, ahol a didkok maguk szervezik meg magukat. A
legjobb persze az, amikor a didkok elmennek egyiitt egy kocsmaba és a kocsmaban boro-
zas-sorozés mellett folytatjak a szeminariumi beszélgetést. Mindig ezek a legtermékenyebb
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orak. Voltak id6k, amikor éveken keresztiil azt csinaltuk, hogy mi tanarok elmentiink a dia-
kokkal kocsmaba, és akkor egész este, gyakran fél ¢jszaka beszélgettiink. Sajnos mindentitt
az a probléma, hogy az egyetem most mar nem ad erre pénzt. Régebben adott, az ételt nem
fizette ki ugyan, de a bort és a sort megfizette. Most mar nem ad az egyetem ilyesmire
pénzt, és mivel a gyerekek szegények, nem tudjék ezt az dsszeget megfizetni. Ugy gondo-
lom, mindeniitt van ilyen probléma, hogy minimalis anyagi feltételek kellenek ahhoz, hogy
a beszélgetésnek bizonyos formaja 1étrejojjon.

Tanitvanyaid kézott Magyarorszagon és kiilfoldon vannak-e ismert, neves személyiségek, fi-
lozofusok?

Igen, vannak. Magyarorszagon 1956 el6tt az ELTE-n tanitottam, de az *56-os esemé-
nyek utan fegyelmivel eltavolitottak, és én 1990-ig be sem tettem a labamat az egyetemre.
A tanitvanyaim koziil Vajda Misi volt a legtehetségesebb tanitvanyom, de jart az 6raimra
példaul Soos Vilmos is, Erdélyi Agnes is. Tanitvanyaim koziil elég sokan késGbb filozofu-
sok lettek. Gimnaziumi palyafutasom idejébdl is vannak neves tanitvanyok, mert amikor
kitettek az egyetemr6l, akkor elhelyeztek gimnaziumba magyart tanitani. Akkor kezdtem el
én Onképzdkort formalni €és Ludassy Maria lett az onképzdkori titkarom.

Akiket egyszer gimnaziumban tanitottam, azok mind a mai napig szivesen keresik ve-
lem a kapcsolatot. A volt gimnazista didkjaim ma hatvanegy évesek, és én a minap ddbbe-
nettel vettem észre, hogy a ,.kislanyok™ most hatvanegy évesek. ,,Olyan fiatal vagy.” —
mondtam legutobbi taldlkozasunkkor az egyik tanitvinyomnak. Mire O azt valaszolta:
Ligen, fiatal vagyok, Agi, 61.” Az ember Gsszerakja a szamokat, és minden stimmel. *58 és
’63 kozott tanitottam kozépiskolaban. Igen, aki *58-ban didk volt, az most mar nem egy mai
cica.

New Yorkban is nagyon sok tehetséges didkom van, de azoknak a nevét hiaba sorolnam
el. A tanitvanyoknak, akik Melbourne-ben a tanitvanyaim voltak, azoknak mindegyike ma
egyetemi tanar, méghozza nagyon jo helyeken. Kivételesen mind egyetemi tanarok lettek.
A kozeli diakjaim koziil — ez nagyon sok New York-i tanitvanyomra is vonatkozik —, akik
nalam csinaltak a PhD-t, szintén egyetemi tanarok. Az egyik Argentinaban, a masik Orosz-
orszédgban, a harmadik Chilében, a negyedik az Egyesiilt Allamokban, az 6todik Kanada-
ban tanit. A vilag legkiilonbozébb egyetemein kaptak tanari allast, ugyhogy nem panasz-
kodhatom. Hozzateszem, hogy ami az amerikaiakat illeti, t6liik allandéan meghivasokat
kapok, hogy menjek az 6 egyetemiikre el6adast tartani. Kétszer voltam olyan egyetemen,
ahol volt diakok hivtak meg engem. Ez bizony nem egy rossz dolog, ennek mindig oriil az
ember. Az az igazsag, hogy Amerikaban azokkal a didkokkal, akik a legtehetségesebbek,
nagyon hamar baréti viszony alakult ki. Ok maér felnGtt emberek, alapjaban véve kollégak,
habar még diakok. Egy gradualis diak mar maga is tanit. Munka kdzben hamar kialakul egy
olyan kapcsolat, amely atalakul baratsagga, amelyben keresztnéven szolitjuk egymast.

Magyarorszagon gyakran kapcsolodik dssze a szakkollégium és a tudomanyos diakkori
mozgalom egy-egy egyetemen beliil. Az egyiittlakas és az esti egyiittlétek megteremthetik a

kereteit a jo beszélgetéseknek. Az USA-ban van-e a szakkollégiumhoz hasonlo forma?

A diakok, akiket ¢én tanitok, egyiitt laknak, de mar nem kollégiumban. Kollégiumban
csak az alsosok laknak. A gradualis fakultasra jarok nem kollégiumban laknak. Kivesznek
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egy lakast, harman, négyen, 6ten, s mindenkinek van egy szobaja, ahol ¢l. Ezek a lakasok
persze nem a varos kdzepén vannak, ahol draga a bérlet, hanem valahol a széleken, ahol ol-
csobb. Koziiliik minden nap valaki mas f6z, és akkor ez nagyon jo. J6 ez az egyiittélés, ez a
lakaskozosség. Nemcsak azért, mert meg tudnak €lni és ki tudjak fizetni a lakas bérletét,
hanem azért, mert esténként dsszejonnek egy szobaban, és elkezdenek egymas dolgairol
beszélgetni. Azok koltoznek Ossze altalaban, akik az egyetemen beliil mar valamilyen kap-
csolatban vannak egymassal. Ezek a formak nagyon-nagyon hasznosak. Az egyetemen a
diak legtobbet nem a tanaratol, hanem a didktarsatol tanul, azokbol a beszélgetésekbdl,
amit didktarsaival folytat. Nekem is ez volt a tapasztalatom annak idején, barmennyit tanul-
tam Lukdcstol, legtobbet mégis a kollégaimtol tanultam. Az a véleményem, hogy a veliik
valod beszélgetés mindig a legizgalmasabb. Mindig mondom a didkjaimnak, hogy amit tani-
tas utan a kocsmaban beszélgetnek, az a legjobb. Idénként én is meghivom &ket, s ha nalam
Osszejoviink, akkor f6zok nekik valamit, és utana jokat beszélgetiink. Néha 0sszejoviink
mas tanarok lakasan, de néha a didkok is meghivnak benniinket, tanarokat. Féznek nekiink,
¢és akkor ott persze szintén beszélgetiink. Az egyetemiinkon ez az dsszejovetelforma is léte-
zik. Ha intenziv a didkélet, az a legfontosabb. Nem elég az, hogy ott vagyok az 6ran, hall-
gatom, aztan hazamegyek ¢és csinalok valami mast. Intenziv didkélet. Az a legfontosabb.

Igen. Nagyon jo lenne, ha nalunk is pezsgobb lenne az ilyen tipusu didkélet. Jelenleg Ma-
gvarorszdgon is folyik a felséoktatds bolognai tipusii dtalakuldsa. Ugy gondolom, hogy a
tébblépcsos rendszer, a bolognai folyamat egésze jelentésen atalakithatia a tehetséggondo-
zas gyakorlatat. Mi a véleményed errol?

A bolognai rendszer, szamomra elég ismer6s. Olyan rendszer ez, amely mas orszagok-
ban mar réges-rég létezik. Ilyen volt a rendszer Ausztraliaban, ilyen a rendszer Amerika-
ban, ebben nincsen semmi 0. Ebben csupan az az 01j, hogy Eurdpaban is ezt kezdjiik beve-
zetni. Ezt a tobblépcsds rendszert altalaban jonak tartom, de tudni kell, hogy a tehetséggon-
dozas elkezd6dik mar a BA fokozaton. A BA szinten mar kialakul az érdeklédés és megkez-
dédik a szelektalodas, s aki egy adott szakmat akar folytatni, akkor az egy kiilon kurzusra
megy. Ott mar szigoribbak a kdvetelmények, ott mar nem altalanos tudast kell adnunk, ha-
nem szigoru szakmai tudast. Tehat, ha példaul megnézziik a szabad bolesészetet, akkor ott
a képzés nem annyit jelent, hogy mindenkinek ugyanazokon az 6rakon kell részt venni, ha-
nem azt, hogy lehessen szelektalni, lehessen valasztani. Ugyanakkor, aki mondjuk a filozo-
fiat csak az altalanos miiveltség részeként tanulmanyozza, és egy masik szakmaban mélyiil
el, hiszen azt valasztotta, annak ne kelljen bemagolnia azt, hogy Descartes mikor sziiletett,
¢és miért nem volt hazas ember. Aki viszont a filozofiara akar koncentralni, az szigoruan ra-
mehessen a szovegek olvasasara. Tehat egy mas, a mostanitol eltérd tobblépesds oktatasi
rendszer alakul most ki Magyarorszagon. Ez volt Ausztraliaban és én ezt jonak tartom. Eb-
ben a szlikebb korben mar lehet tehetséget felfedezni, a tobbiben nem. Ugyanakkor altala-
nos kultura is kell. Az sem baj, ha az emberek tudjak, hogy ki kicsoda, akkor is ha mas
szakra mennek.

Jelenleg a szinvonalas tudomanyos diakkéri eredményeket leginkabb negyed-otédévesek,
sot, doktoriskolasok produkaljak a versenyeken. Mit gondolsz, az uj rendszerben megné-e a
Jelentbsége az elsé harom évnek? Ugy gondolom, hogy a tandrok feleldssége is lesz, hogy
kik mehetnek a master fokozat felé.

—
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Igen. Az elsé harom évben valasztodik ki a tehetséges didk, és még ha nincs is hivatalo-
san egy ilyen helyzet, akkor is kivalasztodik, hogy ki az, aki érdeklédik a szakma irant. En
jonak tartom ezt a rendszert. Egyszer( oknal fogva tartom jonak, mert nem kell mar tizen-
nyolc éves korban végleg eldontened, hogy mi akarsz lenni. Ha példaul rosszul valasztasz
szakot a jelenlegi rendszerben, és két év muilva a fejedhez kapsz és rajossz, hogy nem érde-
kel a dolog és mast kellett volna valasztanod, akkor bajban vagy. Ebben az 1ij rendszerben
nem vagy bajban. Felveszel harom-négy tagozatot, és kideriil majd, hogy mi az, ami ezek-
b6l a legjobban érdekel. Hiszen még fiatal vagy. En ezt j6 rendszernek tartom. Azt azonban
tudni kell, hogy megint minden a gyakorlatban dél el, hogyan csinaljak meg a szakokat, ho-
gyan dolgozzak ki a kurzusok tematikajat. Alapjaban véve azonban rokonszenvezek ezzel a
rendszerrel. Azért mondom, mert megszoktam, ahogy megszoktam természetesen a két-
szintli érettségit is. Ausztralidban is mindig ez volt.

Ha éssze kellene foglalni a tanari hitvallasodat, akkor azt miben summaznad?

Ez bizony nagyon nehéz. Nem gondolkoztam ezen. Az elsé dolog, amit elfogadok, az
Descartes mondasa, hogy semmi sincsen olyan egyenléen elosztva, mint a jozan ész. A ma-
sik az, hogy a filozo6fidhoz szenvedély kell. A filozofia nem egyszerlien problémamegoldas,
hanem szenvedély, amely arra iranyul, hogy feltdrjiik a diot. Nos, a diot talan sosem lehet
foltorni, de arra kell iranyulni, hogy foltorjiik a diot. Egyfajta gondolkodasmodot kell a
szakméban kialakitani, hiszen a gondolkodasméd nem ugyanaz minden szakmaban. En
példaul, mikor az egyetemre mentem, el6szor nem filozofiat hallgattam, hanem matemati-
kat és fizikat. Akkor el kellett felejtenem az értelmi képességeim gyakorlasanak egyik ré-
szét. Mivel én eredetileg matematikus voltam, ra kellett jonndm, hogy a filozéfia nem prob-
lémamegoldd, nem olyan, mint egy egyenlet. Egy masodfokt egyenletnek, harmadfoka
egyenletnek van egy megoldasa. A filozofidban nincs egyetlen megoldas. Gondolkodas
van. Ehhez at kell alakitani az agyvel6t. Minden szakmanak megvan a maga gondolkodas-
modja, a maga gondolkodas-formaja. A diak majd latja — és ez a hitvallasom —, hogy melyik
gondolkodasi forma felel meg legjobban annak a bizonyos jozan észnek, amivel mindany-
nyian egyenlden vagyunk megaldva.

Igen, ez nagyon szimpatikus. Készonom szépen a beszélgetést.

En is koszonom.
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Budapesten sziiletett 1948. marcius 9-én. Matematikus. Tanulma-
nyait az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem matematika szakan foly-
tatta 1966—1971 kozott. Negyedéves egyetemistaként egy 1969-ben
bemutatott TDK-dolgozataval megszerezte a kandidatusi cimet.

1971-1975 kozt az ELTE tudomanyos fémunkatarsa, 1975-1982
kozott a Jozsef Attila Tudoméanyegyetem tanszékvezetd egyetemi
docense, majd tanara, 1982-t61 az ELTE professzora. 1993—-1999 ko-
z06tt a Yale University professzora, 1999-t61 a Microsoft Research
kutatoja. 1979-t61 az MTA levelezd, 1985-t6] rendes tagja.

Kutatasi teriilete: diszkrét matematika, algoritmusok elmélete, kom-
binatorikus optimalizalas. Kilenc konyve és tobb, mint 250 tudoma-
nyos cikke jelent meg ilyen témakordkben.

Szamos matematika folyoirat szerkeszt6ségének tagja, a Combina-
torica f@szerkesztdje.

TGbb elismerés, ezek kozott az Allami Dij (1985), a matematikusok
Nobel-dijanak tartott Wolf-dij (1999), valamint a Corvin-lanc
(2001) birtokosa.
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Diakkéri rendezvényeken, iinnepi és munkaalkalmakkor egyarant gyakran példaloznak ne-
veddel, utalva arra, hogy dolgozatodat az OTDK-biralok egyike mar a vitan kandidatusi
értekezéskent javasolta beadni.

Szeretném, ha ezzel kezdenénk a beszélgetést: a leginkabb autentikus ,,tanu” szerint ponto-
san, hogy is tortént ez a nevezetes eset?

Az eset nagyon régen tortént, igyhogy nem biztos, hogy mindenre pontosan emlék-
szem. Azt hiszem, 1969 tavaszan volt ez a diakkori konferencia. Erre beadtam egy palya-
munkat, mely grafok faktorizacios problémairdl szolt, és melynek eredményeit Gallai Tibor
iranyitasa alatt értem el. A biralo, T. Sés Vera azt mondta, hogy ez kandidatusi értekezésnek
is megfelel. Nagyon jolesett persze a dicséret, de azt gondoltam, hogy csak dicséret; na-
gyon meglepett, amikor az ezt kdvetd napokban-hetekben kideriilt, hogy komolyan gondol-
ta, és nagy energiaval tamogatta, hogy megkapjam a beadashoz sziikséges engedélyeket.
Végiil is beadhattam kandidatusi disszertacionak, és még egyetemista koromban megkap-
tam a kandidatusi cimet.

Egyetemi hallgatoként hogyan talalkoztal a TDK-val? Kik voltak a tanaraid? Milyen tanar-
mintdk hatottak rad?

Amikor az egyetemre keriiltem, igen aktiv TDK-munka folyt, és ehhez hamar csatlakoz-
tam is, sok évfolyamtarsammal egyiitt. Néhany év mulva a TDK titkara lettem, Pelikan
Jozseffel egyiitt. Nehéz elvalasztani, hogy kik voltak a tanaraim, akik TDK kapcsan, és kik,
akik szeminariumokon vagy specialis el6adasokon foglalkoztak veliink. Majdnem minden
vezetd oktato tartott idonként TDK-el6adasokat, és a TDK-dolgozat gyakran vezetett szak-
dolgozathoz, vagy éppen publikacidhoz. En magam a fent emlitetteken kiviil Suranyi
Janos, Bognar Matyas, Fried Ervin és Hajos Gyorgy nevét emelném ki, mint akiktdl sze-
mély szerint a legtdbbet kaptam.

Milyen volt hallgato-idészakodban a TDK-tevékenység allapota karodon? Mit jelentett a
TDK formalodasodban? Milyen eredményeket értél el?

Ugy emlékszem arra az idére — a 60-as évek vége, 70-es évek eleje —, hogy lelkes mun-
ka folyt. A liberalisabb politika kovetkeztében egyre tobb kiilfoldi tudos latogatott Magyar-
orszagra, a Bolyai Tarsulat nemzetkozi konferenciakat kezdett szervezni, amire sokan jot-
tek a nyugati orszagokbol is, tobb oktato eljutott kiilfoldre, s6t magam is eljutottam a szer-
vezOk meghivasara és koltségére egy nyugatnémet konferenciara. igy aztan igen sok j fo-
galommal, médszerrel ismerkedtiink meg, a diakkori eléadasokon is, szeminariumokon is
sok érdekeset lehetett tanulni.

Pelikan Jozseffel és Babai Laszloval kozosen elinditottunk egy matematikus didkkdri
folyoiratot, a Matematikus Kurir-t, amely a diakkori hirek mellett ismerteté cikkeket, a
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Schweitzer Emlékverseny feladatainak megoldasait, és egyéb matematikai dolgokat kdzolt.
Volt persze nem is kevés biirokracia, amig megkaptuk az engedé¢lyt, hogy megjelenjen, és
utdna is minden szamot cenzuraztatni kellett. A technikai létrehozatal sem volt kdnnyti,
stencilre kellett gépelni — talan ma mar kevesen ismerik ezt a kiilonlegesen impregnalt pa-
pirt, melyrél sokszorositani lehetett —, a formulakat kézzel bekarcolni, kozben nem lehetett
rontani, mert csak szigortan ellendrzott szamu stencilpapirt kaptunk.

De igy is sikeres lett a folyodirat, még sok évig létezett azutan is, amikor mi mar végez-
tiink.

Tanarként hogyan kapcsolodtal be a tehetséggondozasba, a TDK-munkaba? Milyen szinte-
reken tevékenykedtél, milyen tapasztalatokkal?

Mindig szivesen vezettem TDK-dolgozatokat, és tartottam el6adasokat.

Tudomanyteriileteden miként valtozott-formalodott a diakkéri munka? Milyen sikerek, ta-
nitvanyok emlékezetesek, milyen problémdkra, konfliktusokra emlékszel? Példaul tandrok,
karok vagy egyetemek kézotti rivalizalas?

Errél nagyon sokat lehetne beszélni, de nem elsésorban a TDK kapcsan, Gigyhogy in-
kabb nem teszem.

Az akkori politika milyen befolydssal volt a tudomanyos diakkéri munkara? A TDK-munka
rangja milyen volt?

Az én teriiletem, a matematika tavol volt a politikatol, igy nem mondhatnam, hogy a po-
litika talsagosan ranyomta volna a bélyegét. Persze, mindnydjan megszenvedtiik a szemé-
lyes szabadsagjogok korlatozott voltat: kiilon engedélyt kellett kérni a kiilfoldi utazashoz, a
kiilfoldi publikalashoz, s a konferencian valo el6adds anyagat ,.tiikositeni” kellett, vagyis a
Ltitkos iigykezelés”, a TUK szabélyai szerint engedélyeztetni, és zart boritékban vinni 4t a
hataron. De ha az ember vett egy mély Iélegzetet, €s végigesinalta a hatalmas biirokraciat, a
tartalmi dolgokba — mit kutasson, mir6l adjon el6 — nem szdlt bele az allam vagy a part. A
didkkorben egyszer Fejes Toth Gabor ,,A szdvetséges diktatorok probléméja” cimen terve-
zett el6adast tartani egy geometriai problémarol, melynek ez a nemzetkdzileg elterjedt nép-
szerli neve; ennek a cimét meg kellett valtoztatnunk, nehogy valaki arra gondoljon, hogy a
maoistak altal tanitott szovetségrél van sz6 a Szovjetuni6é és az imperialista hatalmak
kozott. ..

Visszatekintve az elmult évtizedekre, milyen tanulsagokat kinal a TDK-munka?

Az egyik 6 trend, amivel szamolni kell, hogy a tudomany igen gyorsan fejlédik. Ennek
kovetkezménye, hogy tovabb tart, amig valaki a kutatashoz sziikséges ismereteket meg-
szerzi. Ez nyilvanul meg abban is, hogy Iétrejottek a doktori iskolak: a mai diak nem 6t, ha-
nem hét-nyolc évet tanul, mire azt mondhatja, hogy a kutatashoz sziikséges ismeretek bir-
tokaba jutott. Ma is sziiletnek igen kivalo, nemzetkozi folyodiratban publikalhato eredményt
tartalmazo diakkori dolgozatok, de nehezen tudom elképzelni, hogy valaki olyan nagyobb,
Osszefiiggd, kikutatatlan, de kutatasra érdemes €s egy egyetemista eszkozeivel kutathato te-
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riiletet talaljon, amibdl kandidatusi értekezés irhatd — a mai rendszerben PhD, de azt hiszem
a kandidatusi értekezés altalaban tobbet jelentett.

Szamomra a TDK-s tevékenység lényege az volt, hogy a kiilonb6z6 matematika tanszé-
keken, kiilonb6z6 oktatok vezetésével dolgozd didkok elmondtak egymasnak, hogy mivel
foglalkoznak. Mindig ugy éreztem, hogy didktarsaimtol legalabb annyit lehetett tanulni,
mint a tanaroktol, és mar mondtam, hogy milyen sokat tanultam az egyetemen a tanaraim-
tol. A masik fontos szerepe a diakkdrnek az volt, hogy ezen a férumon a tanarok elmond-
hattak, ha valami érdekeset olvastak vagy hallottak, anélkiil, hogy ezt formalisan tanrendbe
kellett volna illeszteni.

Milyennek latod a diakkorék jovojet a bolognai folyamat generalta reformok idején?

Azt hiszem, a fent emlitett informacids csatornakra — didkok és diakok kozott, illetve ta-
narok és diakok kozott — tovabbra is sziikség lesz. Ugyanakkor amiatt, hogy az oktatas im-
mar harom szintre fog tagozodni, ennek a formait megfelelden nyilvan at kell alakitani. Le-
het, hogy éppen a BSc fokozatban lesz a legnagyobb sziikség arra, hogy a legjobb hallgatok
— azok, akikbdl majdan a kutatok lesznek — tobbet, mélyebben, alaposabban tanuljanak,
mint amit a tanterv eldir. Lehet, hogy ehhez a diakkdr is hozza tud jarulni.

Egy masik probléma, amit latok — és ami mar ma is létezik, és nemcsak Magyaror-
szagon —, a doktori képzésben részt vevd didkok helyzete. Az, hogy harom év alatt disz-
szertaciot kell produkalniuk, arra 0sztondz, hogy szlik témajukra koncentraljanak, és
csak a témavezetdjiikkel miikddjenek egyiitt. Ott, ahol van ilyen, ,,postdoc’” — olyan &sz-
végleges allasba, par évig még tanulhat és kutathat —, tapasztalatom szerint igen ered-
ményes tud lenni, beletanul uj dolgokba, szélesiti latokorét. Magyarorszagon talan a di-
akkor tolthetne be olyan funkciot, hogy fonntartja a doktorandusz kapcsolatat szélesebb
szakteriiletével.

Hozzatenném ehhez, hogy a doktorandusz is jol jar, ha nem csak egy vasat tart a tlizben,
¢s a tarsaival valo egylittmiikodésbdl néha konnyebben sziiletik hasznalhato, publikalhato
eredmény, mint a témavezetdjétdl kapott témabol.

Persze a helyzet mas-mas tudomanyban nagyon eltérd lehet, és ennek a ténynek szem
el6tt tartasa az egyik legfontosabb tapasztalat, amit lesziirtem magamnak. Van, ahol a kuta-
tas tobbeé-kevésbé tervezhetd, és van — mint példaul a matematikaban —, ahol nem lehet eld-
re megmondani, hogy egy megoldatlan probléma bizonyitdsa néhany hetes vagy néhany
évszazados munkat igényel-e. Van, ahol a fiatal kutatd fokozatosan érik be, egyre nagyobb
onallosagot kap mondjuk a kisérletek terén, és van, ahol a ,,megérés” egyik naprol a masik-
ra torténhet. Sajat didkjaimmal szerzett tapasztalatom szerint az elsg tétel bizonyitasa pszi-
chologiai attdrés, utana szinte maguktol jonnek a jo kérdések és valaszok. Ilyen teriileten
kiiléndsen fontos szerepe lehet a didkkdrnek, azaltal, hogy diakkori kutatds soran nagyobb
tét nelkiil, szabadon valasztott témaban ¢lheti at a didk, hogy igenis képes 6nallo tudoma-
nyos eredmény produkalasara.

Hosszu éveket tanitottal és most is tanitasz — kiilfoldon. Az altalad ismert egyetemeken a te-

hetseggondozasnak milyen formai, modszerei, gyakorlata miikodik? Van-e a diakkorokhoz
hasonlo mozgalom valahol?

—
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Pont ilyennel nem taldlkoztam, de sok szellemes palyamunka-kiirast, versenyt lattam.
Példaul a Cornell Egyetemen az egyik épiilet tetejérél minden versenyzdének le kellett haji-
tani egy tojast. Az nyert, akinek a tojasa a legrovidebb id6 alatt ért le, anélkiil, hogy eltor-
jon. Persze, ez els6sorban a mérndkhallgatokat érintette, de részt vettek benne — elég sike-
resen — matematikusok is, akik geometriai meggondolasokkal bonyolult radrendszert ter-
veztek a tojas védelmére.

Egy olyan eleme van az amerikai egyetemi palyazatoknak, versenyeknek, amit szivesen
latnék itthon is: a team-munka. Igen sokszor a kiirds — de gyakran egyszer( hazi feladatok
is —harom, négy, esetleg tiz f6s csoportok kdzos munkajat igényli, €s ez mar az altalanos is-
kolaban is igy van. Azt hiszem, az egyiittmi{ikodési képesség fejlesztése, a munkaszervezés
megtanulasa fontos mellékeredménye az ilyen dolgozatoknak.

Mi a tanari hitvallasod a tehetséggondozas és a TDK dolgaiban?

A fiatal kutato azzal a dilemmaval néz szembe, hogy mig egyre nehezebb kutatasi tech-
nikakat, modszereket kell megtanulnia a sajat szakteriiletén, addig a legfontosabb eredmé-
nyek egyre gyakrabban hatarteriileteken jonnek Iétre, vagy pedig egy teriilet modszereinek
egy masikra valo adaptacidja révén. Nem hiszem, hogy jo kutatd lehet valakibdl anélkiil,
hogy legalabb egy teriilet modszereit mélyen elsajatitand, erejiiket megérezné. De ahhoz,
hogy kiemelked?d kutato lehessen, mas teriiletek problematikajat, az ottani élkutatas allasat
is figyelemmel kell kisérnie. Ahhoz, hogy mindkét nehéz feladatnak meg tudjon felelni,
minden segitségre sziiksége van. A diakkdr fontos eszkdz lehet ehhez.
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Rakoscsaban sziiletett 1928. aprilis 20-an. Kémikus. 1950-1998 ko-
z6tt az Eotvos Lorand Tudoméanyegyetem Szerves Kémiai Tanszé-
ken tanit, 1971-t6] egyetemi tanarként. 1980—1983 kozott az ELTE
rektorhelyettese, 1983—-1989 kozott az ELTE Természettudomanyi
Karanak dékanja. 1989-1993 ko6zott a Kémiai Tanszékcsoport veze-
tdje. 1999-t61 professor emeritus.

Kutatési teriilete az aminosavak, peptidek és fehérjék kémidja.

1982-t6l az MTA levelezd, 1990-t6] rendes tagja, 2005-t61 az MTA
Kémiai Tudomanyok Osztalyanak elndke.

Tobb tudomanyos szervezet tagja, elndke. Az OTDT mellett miko-
dé Kémiai és Vegyipari Szakmai Bizottsag elndke, és tobb mint huisz
éve kari TDT elnok.

Szamos elismerés, koztik az Akadémiai Dij (1962), az Allami Dij
(1970), valamint a Honoris Causa Pro Scientia Aranyérem (2001),
az Eotvos-dij (2005) birtokosa.

—
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Hallvan errél a programrol és hallvan ezt a sok illusztris személyiséget, akiket eddig
megszolaltattatok, vagy ezutan szolaltattok majd meg, én ugy érzem, hogy ebbe a korbe
nem tartozom bele. Tl sziirkének tartom magam tudomanyos diakkori tettek szempontja-
bol, és ezt nem alszerénységbdl mondom. Ugy érzem, hogy az eddigi sok gratulacio, kitiin-
tetés meg elismerés, amit nem is tudom kinek-minek kdszonhetek, a titkarsagnak vagy az
elndk urnak, talan érdemtelentil ért.

Tény az, hogy én nem tudok annyi érdemet felsorolni, hogy akar tiz percet is meg tud-
nék tolteni egy ilyen interjuban. En csak tettem a kotelességemet. Valojaban sosem vettem
észre, hogy én egyetemi vagy kari tudomanyos diakkort vezetek. Most jut persze eszembe,
hogy az egyetemit is vezettem, mert rektorhelyettesként, 1980-t61 1983-ig, hivatalbol én
voltam az egyetemi TDK-elndk. De akkor is csak adminisztrativ feladataim voltak, nem én
dolgoztam igazan, hanem mindig a fiatalsag. Mikor egyszer Szendrd Péter emlitette, hogy
mar 25 éve egyiitt dolgozunk, eltatottam a szamat. Tényleg.

A helyzet az, hogy — elnézést, hogy kézbevagok — a legtobb professzor, aki ebben a kétetben
szerepel, ugyanigy kezdte a beszélgetést. Es tulajdonképpen ez jo. J6, ha nem veszed észre,
és nem azért csinalod, hogy valami dicsérendo tetted legyen, hanem egyszeriien ez része az
életednek, része a tanari munkadnak.

Amennyit a kutatasaim soran ki lehetett deriteni, feltiino, hogy a magyar diakkori mozga-
lom — pontosan meg is foghato modon — a kémiai tanszékeken sziiletett. Az vitatott, hogy
1950 tajékan Veszprém, vagy az ELTE az elsé, de minden irat, amit talaltam, arra utal,
hogy 1950-ben mar voltak onképzokérok az ELTE-n és Veszprémben is. Tehat az elso évek-
ben, amikor te vegeztél, illetve fiatal oktatoként elindulsz, mar léteztek diakkordk. Visszate-
kintve ezekre az évekre, mit gondolsz, hogyan sziiletett meg a hallgatoi dntevékenység, illet-
ve a tandr—diak kozétti aktiv kapesolat a tudomanyban?

Az én esetemben ez 1949-hez kotddik. Akkor még nem volt egyetemi tudomanyos diak-
kor. Epp akkor sziiletett meg az Eétvos Lorand Tudomanyegyetem, addig még Pazmany
volt. Az indexemet még a Pazmany Péter Tudomanyegyetem adta ki, diplomamat mar az
ELTE. De ami arra csabitotta az embert, hogy mint didk keresse a tanarat, hogy vele dol-
gozhasson, az egyediil szakmai lelkesedés volt. Meg az, hogy valami tdbbet csinaljak, mint
amit kellett. En kezdettSl fogva szerves kémikus akartam lenni, imddtam az olyan anyago-
kat, amelyek robbannak, szinesek, illatosak, tehat amiben volt valami izgalmas.

Az orok gyermek?

Nevetni fogsz, én 14 éves korom o6ta tudatosan késziiltem arra, hogy kémikus legyek.
Biztos voltam benne. Akkoriban megvettem egy kis kémikus kisérletez6 szekrényt is.

—
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Melyik kozépiskolaban végeztel?
A VIIL. kertileti Zrinyi Miklos Gimnaziumban.
Ott volt kémia?

Nem, ott természetrajz volt.

Es egy nagyszer(i tanar. Andahazi Szilardnak hivtak, kivalo természetrajz tanar volt, aki
egyarant tanitott — most azt mondanank — biologiat is. A targy neve természetrajz volt. Ab-
ban volt a kémia ¢s azt nagyon szerettiik, szerettem. Volt néhany baratom, akikkel otthon
allandoan kisérleteztiink. Barkacsoltam magamnak egy laboratoriumot, s késébb, az egye-
temi hallgatoi idészakban még csentem is az egyetemtdl vegyszereket. De minden sporolt
pénzemen is pipettat meg biirettat, meg hasonl6 bolondsagokat vettem.

Az egyetemen kihez kotodtél?

Igazabol Széky Tibor volt az, aki nagyon szemléletesen tudta a szerves kémiat oktat-
ni. O személyesen nem foglalkozott diakokkal, de nagyon szinesen adta el6 a nagykollé-
giumot. Az a tipusu experimentald professzor volt, aki minden kisérletet bemutatott az
oran.

Hogy lehetett hozza kotédni?

Sehogy, csak amit 6 elmesélt, az annyira érdekes és olyan szines volt, hogy én belesze-
rettem.

Szakdolgozatot is igy valasztottal?

Szakdolgozatomat is Széky mellett végeztem, de akkor még azt Ggy hivtak: 6nallo bu-
varkodas szaktanari engedéllyel. Nem volt még szaklabor vagy szakdolgozat, ez volt a ne-
ve. Ez egy heti harminc 6ras kollégium volt, harmadévtdl kezdve lehetett felvenni és egész
nyaron bent dolgoztam. Bementem egy laborba, kaptam egy helyet, és ott toltSttem minden
idémet.

Sokan voltak ilyen megszallottak, mint te?

Kevesen. Még egy vagy kettd az egész nyolcvan f6s évfolyambol.
Hogy lesz ebbdl onképzokor vagy diakkor?

Ebbdl sehogy. Ez nem volt szervezett didkkor, de én ezt annak hivom. Székyvel még
nem fejezném be, mert Széky nem foglalkozott kozvetleniil az emberekkel. Kozvetlen té-
mavezetém a tlem nem sokkal idGsebb Pongor Gabor adjunktus volt. O csupan harom
évig volt az ELTE-n, utana atment a Budapesti Miiszaki Egyetemre. O volt az, aki ugy fog-

lalkozott velem, hogy meg-megnézte, hogyan megy egy kisérlet. Nagyon érdekes volt
egyébként, ahogy ez kezdddott. Ez gy 1948—49-ben lehetett mar, amikor az amerikaiak

—
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haborus zsakmanyként publikussa tették a német szabadalmakat. Volt azok kozott egy érde-
kes festék szintézise — festéket mondok, bar helytelen, mert festék az, amivel mazolunk,
ezeket pedig ugy kell hivni, hogy szinezékek — egy ilyen szinezék volt az Indigosolblau
IBC. Ez egy antrakinon festék, és nagyon sok Iépésen keresztiil lehetett eljutni a megolda-
sig. Honapokon keresztiil dolgoztam egyediil. Es végre sikeriilt a zar6lépés, a kifestés, de
ugy, hogy kdzben ram sem nézett senki heteken keresztiil. Nagyon biiszke voltam, hogy ezt
az egész szintézist egyediil meg tudtam csindlni. A szinezék probajan, amikor a kifestés
megtorténik, mar a csoddjara jart a fél tanszék. Az, hogy én a szaklabor utan ott maradhat-
tam, talan ennek a szinezéknek is koszonhettem.

Ki ajanlotta fel az allast? Széky?

Nem, addigra 6§ mar nem volt ott. 1950-ben Bruckner Gy6z6 jott fel Szegedrdl, amikor
én végeztem, mar & volt a tanszékvezetd. A zaroszigorlatomat is nala tettem le, €s az 6 spe-
cialkollégiumat is hallgattam, ami csak tovabb lelkesitett, mert 6 meg lelkes oktato, kivalo
pedagdgus volt. A témak, amiket hozott, sajnos nem voltak sem szinesek, sem illatosak.
Csalodtam egy csoppet, de azért jol ment a dolog. Es hat ekkor sziiletett meg a nagy valtas:
a szines, szép vegyiiletekbdl atvaltottam a peptid-teriiletre. Bruckner hozta ezt a témat Sze-
gedrdl: a természetes poliglutaminsav szerkezeti vizsgalatat. Kijelentette, hogy ezt a festék
dolgot — pedig ez nagyon szép jaték volt — hagyjam a csudaba, mert van ennél egy sokkal
érdekesebb téma is, mivel a peptideké a jovE. Ez 1950 8szén volt.

Ez fontos év. Horvath Attila irja a szekcio torténetében, hogy vita van a vegyészek kézott. A
veszprémiek azt mondjak, hogy ott sziilettek meg az elsé diakkorok, onképzokordk, Horvath
szerint viszont az ELTE-n voltak. A te eddigi mondataid arra utalnak, mintha 1950-ben
tényleg nem lettek volna még diakkordk.

Szervezett diakkor akkor még nem volt az ELTE-n.
Mikortol kezdtek miitkédni a diakkorék a kémiai tanszékeken?

Szomort, de nem tudom. En 1980-t6] szamolom e tevékenységemet, hiszen akkor mar
én vezettem az egyetem diakkori tanacsat, de el6tte igazabol nincsenek emlékeim.

Az tint fel — sszevetve a tobbi tudomanyteriilet diakkoreivel és egyaltalan jelenlétével a
magyar didktudomanyossagban —, hogy mikézben van egy ilyen nagy szakmai csoport, mint
a természettudomanyok, a kémia kezdettol fogva énalloan szervezte sajat tagozatait. Sot,
onalloan jelen van mindenféle statisztikaban is, néha még a szerves és a szervetlen kémia
tagozata is kiilon tartott konferenciat. Szegeden az egyiket, Pesten a masikat. A masik meg-
Jjegyzés, amit még a kerdés elott kell és fontos tisztazni, hogy egészen elképesztoen erds
zaszloshajoknak tiintek kémiai tudomanyteriileten az ELTE, Debrecen és Szeged. Hozza
csatlakozik bizonyos pontokon és pillanatoktol kezdve Veszprém, néha feltiinik Miskolc,
olykor a Miiszaki Egyetem, néha-néha foiskolak is megjelennek a vegyész diakkorokben. Az
foglalkoztat, hogy a magyar kémiatudomdny milyen elképesztéen erds. Es ez valahol nyil-
van a haboru elotti idészakbol eredhet. Hol van ennek a gyokere? Mert nem 1945 utan lett
hirtelen erds, egy sajdt fejlesztés eredményeként. Am 1950 tdjékan mar latszik, hogy a ma-

—
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gvar kémia és egyetemi képviseletiik, a tobbi tudomanyteriilethez képest rendkiviil eros, tu-
datos és dsszetarto.

Errél sokat lehetne beszélni. 1950 kdriil mar jelentds kémiai iskola volt a Budapesti M-
szaki Egyetemen, az ELTE-n és Szegeden is. Szerves kémiai teriileten a miiegyetemi Zemp-
lén-iskola volt a leghiresebb, Zemplén maga még Emil Fischernél tanult, onnan hozta kezde-
ti témait, a cukorkémia teriiletérdl. Az 6 tanitvanyai koziil kertilt ki Bognar Rezsd, aki ké-
s6bb a debreceni szerveskémiat tette naggya, s a Nobel-dijas Olah Gyorgy is. Az ELTE-n
Széky Tibor utan Bruckner Gy6z6 lett a nagy szerveskémiai iskola-alapito, de mas szakte-
riletrdl itt kell megemlékezni Winkler Lajosrol, Schulek Elemérrdl, Lengyel Bélardl,
Erdey Gruz Tiborrol is. Bruckner Gy6z6 pedig Szegeden Szent-Gydrgyi Albert mellett nétt

naggya.

Van egy csaknem 25-30 éves periodus, amikor te tudos kutatoként belebujva a tudomanyba
tanitasz, és viszed a hallgatokat szakdolgozatokkal, és nyilvan doktoranduszokkal is foglal-
koztal.

Es tudod, hogy mi még a lelkesit3? Nemcsak a szakdolgozat, hanem a harmadéves labo-
ratoriumi gyakorlatvezetés! Akkor vezeti be a didkokat a tanar a kisérleti szerves kémia
miivészetébe, szépségeibe.

Es ott figyeled meg, hogy ki tehetséges, ki nem?

Hogyne! En ezt imadtam csinalni! Minden gyakorlaton az elejétdl a végéig ott voltam,
egylitt dolgoztam a didkokkal.

Es mi lett azzal, akirél észrevetted, hogy tehetséges?

Hat, elsésorban szerettem. Minél nehezebb preparatumokat kapott, minél szebb vegyii-
leteket allitott el8, annal inkabb.

Vannak példaid, amelyek arra utalnak, hogy akik harmadévben nalad kezdtek, ma mar pro-
fesszorok?

Hogyne! Kajtar Marton is tanitvanyaim kozé tartozott, 6 sajnos viszonylag fiatalon
meghalt. A mai tanszékvezet6, Hollosi Miklos is az én laboratériumomban dolgozott, mint
fiatal, kezd6 doktorandusz. Egyébként Kajtar Marcival kozos laborunk volt, az iigynevezett
Cl-es proflaborban dolgoztunk mi ketten. Bruckner Gy6z6 akkor mar régen nem dolgozott
laboratoriumban, mert 1952-t61 kezdve a konyvét irta, a hatalmas kdnyvet, amibdl 6t vagy
hat kdtet jelent meg. A mi {6 feladatunk is az volt, hogy neki segitsiink. Feleségemmel
egyiitt — mert 6 is a tanszéken volt — végeztiik a korrekturat, allitottuk dssze a regisztert.

Azert kérdezlek, mert érdemes nalad kitagitani a kérdést a diakkéron tulra, a tehetséggon-
dozasra. Itt kezdodik — ezek szerint a harmadévben —, és ettol kezdve doktorandussza vagy
aspiranssa valhatott a fiatal. Hogyan miikodott ez a tandar—diak viszony, amikor mar valaki
végzett a tanitvanyaid koziil?

—
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Az mar késdbbi torténet, amikor az ember mar iranyithat is. Mert azért nekem fénokom
is volt Bruckner Gy6z6 1970-ig, akkor ment nyugdijba, s noha azutan én vezettem 6ket,
mégis minden Bruckner Gy6z6 neve alatt folyt, 6k ezért Bruckner-tanitvanyoknak valljak
magukat.

Mikor lettél tanszékvezeto?

Nem voltam tanszékvezetd. Valojaban soha nem akartam semmiféle vezetd lenni, de a
végén rengeteg dolgot ram ruhaztak.

Mikor érezted ugy, hogy nem a tanszéekvezetotdl fiigg, hogy te a tanitvanyokkal hogyan dol-
gozol egyiitt?

Bruckner Gy6z6 kivalo professzor volt és kivald tanszékvezets. O vezetett be ebbe a
peptid-fehérjekémiai témaba, de tiz év utan mar teljesen magamra hagyott. Azt csinaltam,
amit akartam. Es azon a tanszéken nemcsak én, hanem masok is igy dolgoztak. Akinek volt
valami okos gondolata a tudomanyban, azt Bruckner hagyta, hogy csinalja, még tarsszerzo
sem akart lenni.

Ebben a periodusban a hallgatok milyen szakdolgozati temakat kaptak? Perspektivikus té-
mak voltak ezek, amibdl kijéhetett uj kutatasi irany?

Ilyen kérdésekre nem vagyok most felkésziilve. EI6 kellene vennem azt a rengeteg la-
borjegyz6konyvet — van vagy 15 darab — és végiglapozni, hogy melyik id6szakban, melyik
hallgatoval mit is csinaltunk.

Azért kérdezem, mert a tarsadalomtudomanyokban vettem észre, de most, hogy mar be-
szeltiink Freund Tamassal, az 6 benyomadsa is az volt, és szerintem nem lehetett ez mas-
képp a kémidaban sem, hogy a tanarok egy-egy jo étletet, amellyel talalkoztak, de nem ér-
tek ra vele bibelodni, mert éppen valami mas f6 munkdjuk volt, odaadtak a diakkérésok-
nek, hallgatéiknak. Es sokszor vessziik észre, hogy egy-egy didkkirds felolvasé iilésen,
vagy egy-egy diakkori dolgozatnal nemcsak a szereplo, hanem maga a téma is egészen
frissen, ujonnan indul, és a szereplovel egyiitt egy nagy ivet fut. Tehat a diakkort és a di-
akkori konferencidkat éerdemes ugy is nézni, mint amikor nagyon sok esetben egy tj tudo-
manyos iranyzat elindult.

Sok 11j téma elindult az altalam iranyitott diakkorosok-szaklaborosok korébdl. Nem fel-
tétleniil szervezett diakkor keretei kozott, de szamos 6nallod karrier forrasa volt a diakkor
jellegli tobbletmunka. Koziilik sokan neves kiilfoldi intézményekben lettek eredményes
kutatok.

1980-t6l ,, hivatalbdl foglalkoznod kellett” a diakkérokkel, mint rektorhelyettes ...
Bevallom neked dszintén, hogy a diakkornek akkor igazan csak az adminisztrativ ré-

sze volt a feladatom. Hogy a kiilonb6z6 karokon elkésziiltek-e a jelentések, tudjak-e,
hogy mit kell pontosan diakkori feladatként csinalni, hogyan lehet finanszirozni a diak-

—
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korok mikodését. Szakmai feladatom — éppen az eltérd kari profilok miatt — nem is lehe-
tett.

A 80-as évek kozepen, amikor te lettél az egyetem rektorhelyettese, milyen allapotban vol-
tak a diakkérék?

Harom évig, 198083 kozott voltam az ELTE Egyetemi Tudomanyos Diakkori Tana-
csanak elnoke. A mar emlitett, jobbara adminisztrativ és szervezémunka elvégzésében na-
gyon sok tehetséges, fiatal és lelkes munkatarsam volt, a TTK-rol Weiszburg Tamas, Nagy
Sandor, Weidinger Tamas, a jogi karrol Mezey Barna. Ezekrdl az id6krdl inkabb Sket kel-
lene kérdezni, 6k talan az én szerepemet is nalam jobban és féleg elfogulatlanul tudjak is-
mertetni.

Nemrégen volt kari tisztségvisel§ valtas a Természettudomanyi Karon, a munka orosz-
lanrészét most az Gj TDK-titkar, a fizikus Horvath Akos végzi. Ezek az igazan sokat tevé
emberek, az 6 neviiket érdemes rogziteni. En inkabb a hattérben segitettem és segitek ne-
kik. Ott segitek, ahol mar a korom, a tekintélyem, meg a ,,priuszom” az ELTE-n sziikséges
ehhez. Vagy ha valamit siman kell lebonyolitani és az nem egészen konnyii. Akkor Medzi
elintézi, hogy megvalosuljon. Itt az én legnagyobb jelent6ségem. Ami sok, de nem hivata-
los. Korabban egyetemi vezet6ként, ma akadémikusként segitem a feltételeit megteremteni
egy ilyen mozgalomnak, a diakkdri munkanak. Pénzzel, tekintéllyel, tapasztalattal.

Dékanként, rektorhelyettesként dolgoztal. Véletleniil nem lettél rektor is?

Nem, hala istennek! Bar egyszer mar majdnem utolért a végzet. De akkor jott a szabaly,
hogy 65 év f616tt mar nem lehet vezetSi poziciot betdlteni, s én akkor voltam 64.

Azt vettem észre, ami nekem impresszionalo volt — és Polinszky Karolyrol jut eszembe, aki
veszpréemi egyetemi tanarként, miniszterhelyettesként, majd miniszterként tett sokat a didak-
korokert, de nem csak rola van szo —, hogy a kemiai tanszékek vezetdi, allami vezetoi kozott
olyan erds dsszefogas van, ami ezt a szekciot mindig és dinamikusan életben tartotta. Mert
ehhez azért erds osszefogas kellett. Ami mondjuk a bolcsészkarok esetében nincs, ott inkabb
rivalizalas, dllandé konfliktusok tamadtak. Es lehet, hogy rosszul latom, de itt a kémiai tu-
domanyok terén — hogy én is pontos legyek — 1950-t61 szinte folyamatosan latom a diakké-
ri tigyekben ezt az dsszefogast, hogy a fiataljainkat vigyiik el, szervezziik meg nekik a felté-
teleket, mutassak be magukat, jelenjenek meg. Mikozben ezt te természetesnek tartod, és
nem akarsz errél beszélni sem.

Igen, nagyon természetesnek tartom. En most olyan pozicioban vagyok, amit nagyon
szeretek. Van nalunk egy alapitvany, az ELTE Pazmany-E6tvos alapitvanya, €s ide lehet
fordulni a diakoknak tamogatasért, ha példaul kiilfoldre, konferenciara mennek. Ugy nem
tamogatunk, hogy csak ugy menjen, hallgasson meg odakint valamit, hanem adjon el vagy
mutasson be posztert. Ha van ilyen visszaigazolt el6adasa, posztere és a kérelem megalapo-
zott, megkapja az utikoltséget vagy a részvételi dijat. Es nagyon vigydzunk arra, hogy a
szaktertiletek egyforman részesedjenek. Kitalaltunk olyan rendszert, hogy hogyan kell az
alapitvany vagyonat komolyan ndvelni, és igy mindig van ra pénziink, hogy a gyerekeket
utaztassuk.

—
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Most, 77 évesen a kari Diakkéri Tandcs elndke vagy, kozben az MTA Kémiai Osztdlyanak is
elndke lettél.

Igen, én kari TDK-elndk vagyok, most mar isten tudja midta. Szerintem mar nem is le-
hetnék, nem is volna szabad lennem, de még mindig ujra meg Ujra megvalasztanak. Szeret-
nek a hallgatok. Ez nagyon nagy dolog. Kozvetlen stilusti vagyok, raadasul megengedek
magamnak olyan vicceket, amiket talan mar nem volna szabad ilyen vén fejjel. De nem
bantok senkit, csak olyan csipkel6désrdl van sz6, amit én sem veszek rossz néven, ha felém
iranyul. Ami pedig az Osztalyelnokséget illeti, az bizony ujabb harom esztendds, nem
konnyt feladatot jelent.

Hogy fogod dssze ezt a TDK-t?

A fiatal oktatok segitenck. Weidinger, Weiszburg, Horvath Akos és elétte Nagy Sandor
voltak a f6 segit6im. Minden hazi konferenciankat a dékan nyitja meg, aztan én szoktam
bezarni. Ez az Eotvos-napi linneplés legfontosabb része. Az Edtvos-nap mindig majus
12-én van, ez az egyetem alapitasanak linnepe — akkor rendeziink egy egész délel6ttos di-
akkori konferenciat. Azok a diakkorosok, akik a hazi konferencidkon nagyon jol szerepel-
tek, jutalmul a kovetkezé Eo6tvos-napon a kar eldtt elmondhatjak eredményeiket. A hazi
konferencian a kar teljes oktatoi gardaja megjelenik, s meghallgatja a versenyz6 diakokat.

Az orszag tobbi egyetemének kémiai tanszékeivel is valosziniileg jo a viszonyotok.

Igen, bar tulajdonképpen csak a kétévenként tartott konferencidkon talalkozunk egy-
massal hivatalosan.

A zstirikben? Vannak konfliktusok? Rivalizalasok?

Nincs, arra mindig vigyazunk, hogy akit biralni kell, annak a zs{irijében soha ne legyen
ugyanabbdl az intézetbdl zslritag.

Ezt meg tudjatok tartani?
Ezt megtartjuk, nagyon szigortan be tudjuk tartatni.

Te magad is részt veszel zstirikben?
Nem.
Akkor mit jelent az, hogy ,, be tudjuk tartatni”?

Az OTDT szakmai bizottsagarol beszélek. A szakmai bizottsag vigyaz erre, ebben min-
den egyetemnek van egy képviseldje.

—
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1980-t0l kezdtél ralatni az egymast kéveto diakkori konferencidkra. Ilyen perspektivabol
mar latszik, hogy a tudomanyteriileteken beliili téemak, az érdeklodés hogyan valtozik. Mit
lehet errél mondani a kémiai tudomanyok esetében? Ezt a 25-30 évet mi jellemezte, milyen
témak tiintek el, az ujak hogy jelentek meg, milyen valtozasokat lehet regisztralni? Merre
halad a kémiai tudomanyok kutatdsa?

Ez mar nehéz dolog, mert ez teljesen szakmai kérdés. Igazabol egyiitt jar azzal, amilyen
generalis, nemzetkozi trendek is uralkodnak a kémiai szakteriileten. Egyrészt elég komoly
mértékben kezd a tiszta kémia — nemcsak a kémia egyébkeént, de a fizika és a matematika is
— visszafejlédni. Nem is tudomanyosan, inkabb az iranta taplalt érdeklédés csokken. Egyre
kevesebb hallgatd jelentkezik ezekre a szakteriiletekre, ebben az esztendében mar olyan
katasztrofalis helyzetben vagyunk, hogy annyi vegyész sem jelentkezett, mint amennyi he-
lyiink lenne.

A tudomanyban a hatarteriiletek tortek eldre, féleg a biologiahoz kapcsolodva. Valami
igazsag van abban, hogy a XX. szazad a kémia szazada volt, a XXI. szazad pedig mar a bi-
ologiaé.

Van egy masik probléma is, amivel szembe kell nézniink. Miért olyan divatos ma a koz-
gazdasagtudomany, miért olyan divatos a jogtudomany, divatos a bolcsészettudomany? Mi-
kdzben nem divatosak a természettudomanyok, azon beliil is csupan a bioldgia meg a fold-
rajz a kedveltek. A fizika, a matematika és a kémia mar kevésbé.

Csatat vesztettetek a kozépiskolakban?

Szerintem nagyon rossz a kozépiskolai kémiaoktatds. Onnét tudom, hogy a legkisebb
unokam most hatodikos gimnazista, és néha eljon hozzam, hogy baj van a kémiaval, mert —
mondjuk — kozepesre all. Mondom ,, szégyellem magam helyetted, draga lanyom, hat mit
tanitanak nektek abban a kozépiskolaban?” Es akkor elmondja, mit tanitanak, s én fogom a
fejemet, mert olyan anyagot tanitanak nekik, amiket mi a harmadévben, negyedévben. Egy-
szerlien nem értem. Fogalma sincs a sracnak, hogy a szappant mibdl csinaljak, vagy hogy
miért kot meg a gipsz. De azt tudja, hogy mi a -elektron szextett és tudja, hogy mi a delo-
kalizalt m-elektron rendszer egy amid kotésben. Most ettdl szeresse meg a szerves kémiat?

Osztalyelnokként modod lenne valtozasokat kezdeményezni...

Evek ota tudjak ezt a kémikusok, és évek 6ta dolgoznak azon, hogy ez valahogy meg-
valtozzon. De azt mondjak, hogy mi vagyunk a hibasak, mi tanitjuk rosszul a kémiatanaro-
kat.

Rosszul tanitanak a kdzépiskolaban. Tudatlan gyerekek érkeznek ide. Rosszul tanitanak,
mert itt is rosszat tanultak. Nem az ¢életnek tanitjak 6ket, hanem az elméletnek. Nem értik és
nem szerettetik meg a kémiat veliik. Miel6tt jottetek, itt vizsgaztattam. A bioorganikus
kémiabol ment a vizsga. Es a bioorganikus kémia még csak-csak ment, de a bioorganikus
azt jelenti, hogy alapjaban véve organikus, csak annak bioldgiai aspektusat, a biologiai
szempontbol érdekes szerves kémiat tanitjuk. De abban a pillanatban amikor belekérdez-
tem a szerves kémiai alapokba, akkor leblokkoltak, holott ezek a hallgatok negyed- és 6tod-
évesek, tehat tul vannak az &sszes szerves kémiai kollokviumon, de még a szigorlaton is.
De mar fogalmuk nincs réla, hogy mi volt a szerves szigorlaton.

—
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Hogyan fog érinteni benneteket a ,,bolognai” dtszervezés?

Egyel6re még éljiik til azt, hogy sajnos ma az egyetemek finanszirozasa hallgatoi 1ét-
szam alapjan megy! Egy hallgat6 3500 forint/félév. Ha ezt a 70 helyet nem tudjuk betolte-
ni, és most Gigy néz ki, hogy nem, akkor mar nem tudjuk kifizetni az oktatoink bérét. Es ak-
kor még hol vannak a laborfenntartasi koltségek?

Es ebben a negativ ésszképben hol a tehetséggondozds?

Az még megvan. Es a tehetséggondozasnak az egyik legfontosabb része a tudoményos
diakkor. Mi lesz ott a TDK sorsa, amikor a kétszintes oktatas bejon? Szerintem nagyon ve-
szélyezteti, hogy az elsé harom ¢év az olyan vegyes keverék lesz, ahol egyiitt oktatjak a ta-
narokat, a kémikusokat, az ipari érdeklddéstieket és mindenkit. Hogy lehet abban tudoma-
nyos diakkort elinditani egyaltalan? Es akkor mar csak két év marad, a negyed- meg az
6todév. Az meg mar késd, mert ma mar vannak masodéves tudomanyos diakkoroseink is,
akik tudjak, hogy 6t éven keresztiil mit akarnak csinalni.

Ez inkabb a kisérletes tudomanyokndl okozhat veszélyt.

Mindig megkérdezik t6liink, hogy mit gondolunk, hogyan fogjuk tudni ezt a nehézséget
athidalni. De mindig azt mondom, hogy ameddig lelkes oktaté van, ameddig egy érdekl6dd
hallgato van, az nem fogja nézni, hogy 6 hanyadéves. En nem vesz¢lyt latok, csak nehézsé-
geket.
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Balazs Gyorgy

Rabaszentandrason sziiletett 1926. jinius 24-én. Mérnok. Tanulma-
nyait a Budapesti Miszaki Egyetemen végezte 1946—1950 kozott,
azota itt egyetemi oktatd. 1984-t6l egyetemi tanar, 1975-1976 ko-
z6tt az Epitémémoki Kar dékanhelyettese, 1976-1991 kozétt az
Epitéanyagok Tanszék vezetSje, 2001-t6] professor emeritus.
1983-t6l az MTA doktora.

Kutatési teriilete: betontechnoldgia, betonelmélet, kiilonleges beto-
nok és betontechnologidk, a beton- és vasbeton torténete, mérnoki
szerkezetek tartossaga.

Tobb tudomanyos szerkesztébizottsag, egyesiilet és MTA szakbi-
zottsag tagja. 13 konyv szerzdje, illetve tarsszerzdje, tobb mint 250
tudomanyos cikk irgja, kdzel 20 egyetemi jegyzet iroja, 3 szabada-
lom tulajdonosa.

1975-1990 koz6tt kari TDT elnok, majd ezt kovetéen 1995-ig egye-
temi TDT-elnok.

Szamos elismerés, koztiik a Magyar Népkoztarsasagi Erdemérem
(1952), az Apaczai Csere Janos-dij (1993), a Magyar Koztarsasagi
Erdemrend kiskeresztje (1997), az Iskolateremt6 Mestertanar
(1997), a Széchenyi-dij (2000), a Marias Antal Emlékérem (2005)
birtokosa.

—
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Az Akadémiai Kiadonal 2004-ben jelent meg Beton és vasbeton cimit konyved otodik kote-
te. Komoly szakmai munka esetében kivételesnek tekintheto: a kutatastorténeti attekintés
elsé fejezete a tudomanyos diakkorékrol szol, a Hidépitéstani Tanszéket, a kari és az orsza-
gos szintereket is bemutatva. Hatalmas statisztikai jellegii adatmennyiseg — barmilyen keé-
sobbi kutatas szamdra nélkiilozhetetlen forras. Szemmel lathato, hogy a diakkordk teveé-
kenységét kiemelkedben fontosnak tartod. Személyesen milyen volt a kapcsolatod a diakko-
rokkel?

1950-ben végeztem, akkor még nem volt TDK. A haborti utan nehezen indult a kutatas
a tanszékeken. Ipari kutatast, megbizast alig kaptunk. Az akadémiai tAmogatas is szerény
volt. En Kilian Jozsef tanarsegéddel kezdtem el kutatni. A TDK megindulasakor abbol in-
dultunk ki, hogy adjuk meg a jelentkez6knek azt a segitséget, amit mi nem kaptunk meg.
Dr. Mihailich Gy6z6 tanszékvezetd, az MTA Miiszaki Tudomanyok Osztalyanak elsé elnd-
ke 1950-ben mar 73 éves volt, igy csak elvi segitséget tudott nydjtani.

1963-t61 33 palyadijat nyert hallgatdom volt. Ezt megeléz6en a I1. sz. Hidépitéstani Tan-
széken is legalabb 7 diakkords hallgatom — legtobbszor nem egyediil — ért el eredményt, de
ezt csak kozelitéen tudtuk megallapitani.

1985-t6] mar egyetemi tanarként, tanszékvezetéként igyekeztem segiteni a diakkoroso-
ket és fiatal kollégaim ilyen munkajat.

1976-1991 kozott a Kari Diakkdri Tanacs elndkeként, 1990-1995 kozott az Egyetem
Diakkori Tanacs elnokeként iranyitottam a TDK-mozgalmat. 2004-ben pedig megirtam en-
nek egyetemi torténetét.

1989-ben a Miszaki Tudomanyi Szakmai Bizottsag elndkeként pedig én szerveztem
meg a XIX. Orszagos Tudomanyos Diakkori Konferenciat.

1991-ben Kiss Rita, jol szerepld diakkorosom Pro Scientia Aranyérmes lett.

Ez volt — tavirati stilusban — a magam hozzéajarulasa a tudomanyos diakkdrok munkajahoz.
Milyen elézményekhez kitheto a diakkorok torténete?

A haboru el6tt is voltak egyetemi tanarok, akik — dnkéntességi alapon — szeminariumo-
kat miikodtettek, amelyeken a hallgatok onképzkor-szeriien eldadasokkal szerepeltek.

1952-ben a TDK-munka rendeleti elinditasaval az oktataspolitika valami hasonlot cél-
zott meg. Bar erdltették a kort, de az eldirasok szerint sohasem miikddott. Ehelyett kialakult
az egyéni munkara épiild, tudomanyos munkara alapozott kutatas, igy irodalom tanulma-
nyozasa, majd az elméleti, illetve a kisérletezd kutatas. Ezekkel mar szerepelni lehetett az
intézményi és az orszagos konferenciakon. Az eléadasok, azok el6készitettsége egyre jobb
lett. N6tt a szakmai el6adasok szama. Ehhez hozzajarultak a 70-es években az egységes bi-
ralati szempontok, el8szdr az orszagos konferencidkon, hogy a céltudatos felkésziilést eld-
segitse, majd a hazi konferenciakon is.

—
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A szabélyzatokban ugyan még mindig erdltették a ,,kor” megnevezést, de ez ellen mar
nem is tiltakoztunk, senki nem vette komolyan.

A TDK-munkanak is voltak megszallott segitd konzulensei. Ezek tartottak lendiiletben a
diakkori mozgalmat. Munkajuk annal inkabb elismerésre méltod, mert az épitdipari megbi-
zasokat az 50-70-es években altalaban nem a tanszékek, hanem az ipari kutatointézetek
kaptak.

Mindségi valtozast jelentett a hallgatok bevonasa a tanszéki kutatomunkaba. Kiilondsen,
ha az épitbipari jellegli volt, akkor egyre inkabb érezték a didkok munkajuk fontossagat.

A TDK-munkat nem az elismerésert végzik a hallgatok és az oktatok, de az elismerés persze
Jjolesik. Mik voltak ezek?

Beirtak a TDK-helyezést, dijat az indexbe; a didkok oklevelet kaptak, az eredmény fel-
tiintetésével — késébb mar a konzulens nevét is feltiintették; részt vehettek kiilfoldi TDK-
konferenciakon, ennek persze a nyelvismeret hatart szabott; a Kozlekedéstudomanyi Egye-
stiletben két szakosztaly is programjaba vette az eredményt elért diakkords hallgatok el6-
adasait; az L., IL., II1. dij mellé pénzjutalom is jart; a tobb éven at kiemelkedd munkat végzd
hallgatok rektori kiilondijban, ha kiemelkedé KISZ-munkat is végeztek, akkor KISZ-dij-
ban részesiiltek — ez utobbit természetesen a KISZ dontotte el; a dolgozat, esetleg annak ro-
viditett valtozata 1963 novemberétdl kiilon kiadvanyban jelent meg — néhany dolgozatot
szaklapok is k6zoltek; a TDK-eredmény a hallgatdo mindsitésébe is bekeriilt, amit végzés-
kor készitettek el; a doktorképzés megindulasa 6ta a TDK-eredmény beszamit a felvételi
eredménybe — ezt persze kovetkezetesebbé lehetne tenni; nagy dics6ség, ha valaki Pro
Sciencia Aranyérmet érdemel ki rendszeres, eredményes munkajaért.

A karotokon a TDK-munka milyen formai alakultak ki?

A didkok egyéni kutatomunka alapjan dolgozatot készitenek, és azt versenyeztetik in-
tézményi, illetve orszagos szinten. Szlikebb értelemben ezt szoktak TDK-munkanak tekin-
teni.

Tagabb értelemben ide soroltuk a szakmai koroket. Feladatuk elsésorban a szakmai in-
formacio szervezése volt. E célbdl eldadasokat szerveztek kiilsé eléadokkal, és kirandula-
sokon vettek részt. Karunkon a négy szaknak megfelelé szakmai kor miikodott a kollégi-
umban, tanarelndkkel és a hallgatok altal valasztott titkarral. Az altalam vezetett Mérndki
Szerkezetek Szakosztaly a Kozlekedéstudomanyi Egyesiiletben a kor titkarat rendszeresen
meghivta a vezetSségi iilésekre, és programjukat is segitettiik. Evente 6-8 rendezvényiink
volt. Tartottuk a kapcsolatot a diakkordsokkel is. E korok a rendszervaltassal megsziintek
vagy atalakultak.

Az Epitémérmnoki Kar specialitasa volt az 1977-ben bevezetett kispalyézati jutalmazési
forma. Ezzel a TDK-dolgozatoknal kisebb, de aktiv munkat jutalmaztuk. Néhany éven at
miikodott, minden tavasszal 6-16 {6t jutalmaztunk. Mind a tanszékek, mind a hallgatok
szivesen vettek részt e palyazatokban.

A hozzaférheté dokumentumok alapjan tisztazni lehet, hogyan alakult a diakkérok és a
KISZ viszonya nalatok?

—
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Az érvényes rendeletek 1989 elétt a KISZ-nek fontos szerepet szantak. Karunkon a
tényleges TDK-munkaba azonban nem szdltak bele. Feladatuk a mozgositas volt a TDK-
konferencian valo részvételre.

Amig nem nyilvanitottak tanulmanyi nappa — sziinett¢ — a konferenciak napjat, addig
azért, amikor mar oktatasi sziinet volt, akkor valami masért, de a mozgdsitas igen szerény
volt. Az igazi mozgositast a tanszékek, a tanarok, a konzulensek végezték. Ok azonban ipa-
ri embereket mozgositottak, akik vendégként, hallgatoként vettek részt az iiléseken. Vi-
szont adtak elismerd okleveleket, pénzjutalmakat. Nem volt nézeteltérés, mert az egyezte-
tés kolesonos volt.

Egyik évben példaul az EpitGanyag Szekcidban csak épitGanyagos eléadasok voltak.
Ekkor én voltam a tantargy el6adoja, és mindig szobeli vizsgat tartottam. Meghirdettem,
hogy a harom vizsgakérdés koziil egyet a vizsgan kicserélhetnek a konferencian elhangzot-
takkal. A 250 f6s terem zsufolasig megtelt. Néhanyan éltek ezzel a lehetdséggel. Ezt a vizs-
ga nem sinylette meg, viszont mozgositani lehetett a hallgatokat, a diakkdr jelentdsége,
,;haszna” nétt szemiikben.

Milyen valtozasokat regisztralnal szakodon a rendszervaltas utan?

A rendszervaltassal a szovjet rendszer megsziint. Szerencsére nem sziint meg vele a TDK.
Valtozast jelentett, hogy az épitSipari kutatointézetek is megsziintek. Ezzel az egyetemek
lettek az elsérendi kutatobazisok is.

Az is jo, hogy 1j allami kutatasi tamogatasi rendszer alakult ki, igy példaul az OTKA, az
OMFB, ami nemzetkdzi rendszerré szélesedett. Bar a jelent6ségéhez képest kicsi a tiamoga-
tas mértéke, de ebbe beleillik a TDK-munka is.

Rossz viszont, hogy 1ényegesen csokkent a tanszékek dolgozodinak 1étszama. Mint az
Epit6anyagok Tanszék vezetdje, 1991-ben 31 fGs tanszéket adtam &t az utodomnak. Ma
ugyanazon a helyen 15 f6 dolgozik. A megmaradt oktatok is kft.-t alapitottak, futnak a
munka utan, egyre kevesebb idejiik marad az oktatasra, a TDK-ra. Hatrany az is, hogy az
¢épitbipari vallalatok altalaban kiilfoldi tulajdonban vannak, kutatasaikat tobbnyire sajat,
otthoni laboratériumokban végeztetik el.

Viszont elény, hogy a kutatasi megbizasokba be lehet vonni a hallgatokat laboransként,
technikusként, és ebbdl életszer(i TDK-munka jon 1étre.

A témadk az orszagos konferenciakon milyen valtozasokat jeleznek?

A kérdést érdemes torténeti perspektivabol szemlélni. Ami a tartalmi kérdéseket illeti: a
VIII. orszagos konferencia miiszaki ¢s vegyész szekcidja még miiszaki alaptudomanyok,
gépészmérndk, elektrotechnika és automatizalds, vegyész, banyaszati és foldtudomanyi,
kohaszati és kohaszati kémia, épités- és kozlekedéstudomanyi alszekcidra agazott. A {8is-
kolak belépésével viszonylag allando alszekciok alakultak ki, amelyek azonban magukban
hordoztak a valtozast is.

Az orszagos konferenciak témainak allandosagara utalnak az alabbi témak: anyagtudo-
many, anyagvizsgalat; épitészet és épitészettorténet; €pités és épiiletszerkezet — benne az
épitéskivitelezés és épitésszervezés is; geodézia, miiszaki foldtudomany; kozlekedésépités,
kozlekedésiizem; gépgyartastechnologia és eszkozei, géptervezés; kozlekedésgépészet;
miszaki mechanika. Ugyanakkor a vizépités és vizgazdalkodas alszekcio, vizépitd- és kor-
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nyezetvédelem, az anyagmozgatas ¢és gépei alszekciod példaul anyagmozgatas gépei, robot-
technika, termelési rendszerek, logisztika témakorré fejlédott.

A fejlédés részeként uj alszekciok jelentek meg: mindségtervezés, mindség-ellendrzés,
méréstechnika; szamitogéppel segitett tervezés és gyartas; elektronika, elektronikai és sza-
mitastechnikai eszkdzok; energetika, hétani és aramlastani folyamatok és gépek.

Id6vel csokkent a banyaszati alszekcio jelentGsége. A kohaszat alszekciot a metallurgia
¢és ontészet, illetve a képlékeny alakitas technologiaja és eszkdzei, a metallurgia valtotta fel.

Eléfordultak rovid életli alszekciok is: altalanos gépészeti; gépipari folyamatok mérése;
gépszerkesztési; hiradastechnikai; er6saramu; géptervezd; varosépitési; vegyipari és kony-
nytipari; konnytipari; szerkezetépits.

Mindenesetre tehat az alszekciok mozgasa jelzi a szakmai érdeklddés belsd valtozasait.

Hol kellene szerinted valamit valtoztatni a diakkori munkaban?

A Budapesti Miiszaki Egyetem segiteni szeretné azzal a hallgatok részvételét a konfe-
rencian, hogy példaul idén november 11-én, pénteken tanitasi sziinet van. A pénteki nap
azonban sajnos nem arra Osztonzi a hallgatokat, hogy konferenciara menjenek, hanem,
hogy harom napos szabadsagot tartsanak.

Tovabba ezen a nyilt napon az egyetem fogadja a kozépiskolasokat. Ezek megint nem a
konferencia hallgatoit szaporitjak, hanem oktatokat vonnak el a konferenciarol.

Bar az, hogy hany hallgato jelenik meg a konferencian formai kérdés, mivel a diakkoros
hallgatok egymastol is tanulhatnak, mégis tenni kellene valamit az érdeklédés, a nyilvanos-
sag szélesitésében.

Beszélgetésiink elején emlitett konyved ugyan jelzi a diakkérékrol alkotott véleményedet,
am fogalmazd meg szamunkra személyes hitvallasod!

Oktatasunk a kdzepes—jo hallgatok szintjét célozza meg. A tehetségesebbeknek tehat
mindig van szabad ideje. Kérdés az, mire forditjak.

Megitélésem szerint olyan kis orszag, mint hazank, amelynek nincsenek banyakincsei
és mas természeti eréforrasai, csak ugy maradhat fenn, ha Finnorszaghoz hasonléan, tudas
alapu tarsadalmat épit. Ebbe bele tartozik az is, hogy a TDK-munka altal az altalanosnal
magasabb szintli oktatast végezziink.

Nagyon fontosnak tartom az allamilag tdmogatott doktori képzést. De én szigoritanam a
feltételeit. Csak TDK-ban eredményt elérd hallgatot vennék fel. Fontosnak tartom, hogy
csak olyan fiatal legyen doktorandusz, aki kutatasi tehetségét, szorgalmat mar bizonyitotta.
Kiilfoldi tanulmanyutaknal ez szintén kovetelmény lehetne.

Azt mondjak, hogy most nincs numerus clausus. Szerintem van, €s ez a pénz hianya. A
tehetséges, de szegény sorsu fiatal gyakran emiatt nem tanulhat tovabb. A TDK-t ebbdl a
szempontbol is jonak tartom, hiszen ha a hallgatd tanszéki kutatasban vesz részt, azért
pénzt is kaphat, és nem vagonkirakassal kell pénzt szereznie.

Fontosnak tartom, hogy az eddigicknél is jobban becsiiljik meg az eredményes
TDK-zokat és konzulenseiket.
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Budapesten sziiletett 1938. szeptember 10-én. Gépészmérnok. Ta-
nulmanyait a Go6dolléi Agrartudomanyi Egyetem Mezdgazdasagi
Gépészmérnoki Kardn végezte (1958-1963), azodta is az egyetem
oktatoja, 1984-t81 egyetemi tanar. 1981-1987 kdzott dékanhelyettes,
1987-1993 kozott dékan, 1993-t61 1996-ig az Egyetemi Habilitacios
Bizottsag elndke, 1996-1999 kozott tudomanyos dékan, 1999-2004
kozott a Szent Istvan Egyetem alapit6 rektora. 1987-t61 2004-ig tan-
székvezetd, intézetigazgato.

Oktatasi ¢és kutatasi teriilete a termény-betakaritas gépesitése, gép-
elemek és gépszerkezettan. Ezen kiviil a felsGoktatas-szervezés, va-
lamint a tehetséggondozas és az esélyteremtés foglalkoztatja.

Kandidatus 1975-t61, és 1994-t61 az Akadémia doktora. Tizenegy
megvalosult taladlmany, husz konyv és 500-nal tobb tanulmany, cikk
szerzdje, szerkesztdje, tarsszerzdje.

F6bb kozéleti megbizatasai: Az Orszagos Doktori és Habilitacios Ta-
nacs alelnoke (1993—-1996), majd elndke (1996-1999), az MTA el-
nokségi tagja (2000-2003), az MTA Agrar-Miszaki Bizottsaganak
elndke 2002-t61, a Magyar Akkreditacios Bizottsag alelnoke 2004-t6l,
az Orszagos Tudomanyos Didkkori Tanacs elndke 1987-t6l.

Szamos szakmai elismerése koziil a Kivalo Feltalalo arany fokozat
(1974), az Apaczai Csere Janos-dij (1992), a Pazmany Péter-dij
(1994), a Gabor Dénes-dij (2000), az E6tvos Jozsef-dij (2004) és a
Daranyi Ignac-dij (2005) a legkiemelkeddbbek. Fébb kitiintetései:
SZOT-dij (1982), Munka Erdemrend arany fokozat (1988), a Ma-
gyar Koztarsasag Erdemrend Kozépkeresztje (1998).

—
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Szendro Péter

A neveddel 1962-ben talalkoztam az Agrartudomanyi Szakmai Bizottsag torténeti dttekinté-
seben, amikor az OTDK-n, negyedévesként jelentél meg egy tarsszerzével kozés dolgozat-
tal. Hogyan vezet az ut idaig? A kozépiskola milyen impulzusokat adott? Miért éppen ezt a
szakmat, az agrargeépész szakot valasztottad? Mi tortént az egyetemista életedben? Hogyan
lettéel TDK-s, a negyedik évfolyamig tarto ut az egyetemen mit jelent, és a te hallgatoi ido-
szakodban — tehat az 1956-ot kdveto esztendokben — mit jelentett a TDK az egyetemen?

Azt gondolom, hogy nagyon el6lrél kell kezdeni. Azon szerencsések kozé tartozom,
akinek az iskolaiban mindig is volt egy-egy nagyszerii tanarmestere, akihez igazodhattam,
ami azért is fontos volt, mert édesapam nagyon koran meghalt, igy szeretett édesanyam ne-
velt fel. Ilyen forman nagyon fogékony voltam arra, ha talaltam egy engem is be- és elfoga-
do tanar példaképet. S nekem nagy szerencsém volt, mert mar az altalanos iskolaban kiva-
16 tanaraim voltak, s6t tanitdimra is nagy-nagy szeretettel emlékezhetek. Hatodiktol
nyolcadikig osztalyféndk fizikatanarom volt Kmetty Gyorgy, az 1848-as Kmetty tabornok
leszarmazottja. Akkor fedeztem fel, hogyan lehet hangszorot csinalni a csengd reduktorbol.
Ez volt az els§ ,,miiszaki alkotisom”, bevittem az iskoldba, és mindenki a csodajéra jart.
Pedig csak arrdl volt szo, hogy a vasmag rezgett...

Melyik varosban vagyunk?

Budapesten. Kezdhetném persze a habort utani 1945-6s els6 elemivel is, a Prater utcai is-
kolaban, vagy azt kdvetden a gyori bencéseknél, ahonnan elindultam. Egyik sem volt rossz is-
kola. Az igazi torténet azonban ismét Budapesten, az ugyancsak kivalo Sziget utcai altalanos-
ban, az 6tddik osztalyban kezdddott, ahol is a mar emlitett Kmetty Gyorgyot tekintem elsé
mentoromnak. Ott folytatodott, hogy mivel édesanyam nevelt, €s nem volt valami nagyon sok
pénziink, nem gimnaziumba mentem, hanem a Puskéas Tivadar Tavkozlési Technikumban
érettségiztem. Ahol megint csak volt egy példakép tanarom, Mohay Béla, aki Mohayné
Katanics Maria, kivalé Kodaly-tanitvany férje volt. Mohay Béla magyar—angol-torténem
szakos tanar volt az osztalyfénokom. Mi 1957-ben érettségiztiink, tehat 56-os osztaly vol-
tunk, és azt tudnod kell, hogy akkor ebbdl az osztalybol az érettségi évében nem igazan vet-
tek fel egyetemre senkit. Késébb 80 szazalékunk egyetemet vagy féiskolat végzett. Engem
azért nem vettek fel, mert az indokolas szerint elémenetelem, meg a magatartadsom ,,nem volt
megfeleld” a Budapesti Miiszaki Egyetemre. Mikdzben példas magatartasom és kiting érett-
ségim volt.

Esetleg valami ,, szarmazasi folt”?
Ugynevezett ,,nehéz sorsu”, 56-os osztaly voltunk. Osztalyféndkiinknek is tavoznia kel-

lett az iskolabdl, jollehet kés6bb megbecsiilt lektoratus-vezetéként ment nyugdijba a 80-as
években, a Budapesti Miiszaki Egyetemrél. Nekem mérnok volt az édesapam, nem mun-
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kas. Bar mar akkor is ,,m” bet(it irtam a megfeleld rovatba a mérndk helyett. Ez aztan ké-
s6bb munkassa valtozott. Elég sok helyre jelentkeztem a kitling érettségimmel, végiil fel-
lebbezéssel Miskolcra, a gépészkarra vettek fel. Pedig logikus lett volna, hogy villamos-
mérnodk leszek, hiszen a Puskas Tivadar Tavkdzlési Technikum ilyen utat jeldlt ki. Harman
voltunk kitling tanulok abban az osztalyban. Az egyik Csuday Andras, aki végiil is munka
mellett tanulva villamosmérndk lett, a masik Pipos Laszld, aki ma sikeres pszichologus ta-
nar, ¢s én, aki fellebbezés utan atmenetileg Miskolcra keriiltem. Szerencsém volt. Annak el-
lenére, hogy akkor még nem is tudtam fellebbezést irni. Pedig magyarbol elég jo voltam.
Tudod, hogy ki irta az én sikeres fellebbezésemet? Gal Gyorgy, a Pesti Izé cimi hires vicc-
lap, majd a Fiiles alapito f6szerkesztdje. Az egyik baratom papdja.

Meddig maradtal Miskolcon? Mert az nyilvan csak kitéro lett.

Igen, egy féléves kitér6 volt. De ismét nagy szerencsével, hiszen megismertem Terplan
Z¢éno professzort, akit ugyancsak mesteremnek tekintek, talan az ¢ hatasa is, hogy ma a
Gépelemek professzora vagyok. Miutan elfogyott minden, a nyari munkak soran tanulasra
Osszesporolt pénzem, évet halasztottam, és elmentem a Hajogyarba sojatéri technikusnak.
Egy fél évet dolgoztam itt. Hajodarukat szereltiink 0ssze. Aztan csaladi, és féleg anyagi
okokbdl atjottem Budapestre. Elhagyva a miskolci egyetemet — pedig nem ment rosszul a
tanulas — kivalo tanaroktol, tobbek kozott Terplan, Petrich, Gaspar professzoroktol kellett
bucsut vennem.

De miert dontottél az agrargépész szak mellett?
Oda sikeriilt bejutnom. Itt kisértett legkevésbé a mult, a polgari szarmazas és egyebek. ..
Egy ilyen hanyattatas ...

Nem volt hanyattatas. Ez egy nagy kaland volt. Kiilonben is, akkor tajt sokunknak ilyen
volt az élet.

Nem vetted nagyon a szivedre.

Nem. Semmiképpen. Budapesten, az agraregyetemen, a mezégazdasagi gépészmérnoki
karon empatikus kozeget talaltam, befogadtak és elfogadtak.

Ott is megtalaltad a magad mesterét?

Igen. Azt, akit ma is példaképemnek tartok, Lehoczky Laszlo professzort, aki dékanként
késébb helyetteséveé, majd még késébb utodava fogadott. Az intézetigazgatdsagot, a tan-
székvezetést, a dékansagot, mindent én folytattam, és szomort szivvel én temettem el 6t
néhany évvel ezel6tt, amikor tisztességgel viselt hosszu betegség utan meghalt. Nagyon
szerettem. Hat idegen nyelven besz¢Elt, irt és forditott. A Felvidékrdl szarmazott. Mérnoki
palyajat Csepelen kezdte, ezutan lépett a tanari palyara, és meg tudta csindlni azt a bravurt,
hogy kétszer hat évig — kozte 12 év telt el — volt a g6doll6i gépészkar dékanja. Nekem na-
gyon fontos az életemben mestereim szeretete és példamutatasa. Ezért is nagy 6rom sza-
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momra, hogy az el6ttem jar6 tudoésnemzedék két nagy egyénisége, Dimény Imre és
Tomcsanyi Pal akadémikus professzorokat is mestereimként tisztelhetem, és 6k is tanitva-
nyukként fogadnak el.

Hogy lett ebbdl diakkorézés?

Nem ebbdl lett a diakkordsségem, mert Lehoczky sajatos személyiség volt. Arisztokra-
tikus alkat, aki nem igazan engedte kozel magahoz, de nagyon szerette és tisztelte az embe-
reket. O az egyéniségével nevelt. Lehoczky példaul nem bejétt, hanem ,,megjelent”. Min-
dig nyakkendében. O volt ,,a” Fénok.

Abbdl lett a diakkdri vonzodas, hogy mar elsééves korom 6ta az egyetem mellett a Me-
z0gazdasagi Gépkisérleti Intézetben dolgoztam. A nagyszerti és szerény tudos Boloni dok-
tornal tanultam a szakmat és a kutatast. Ot ma is mesteremnek tekintem, hiszen a nala
1958-ban valasztott t¢tmam ma is foglalkoztat. Ebbdl sziiletett tobb TDK-dolgozat, az évfo-
lyam- és diplomatervem, a kandidatusi és az akadémiai doktori értekezésem. Errdl szol a
mintegy 500 publikaciom, 20 konyvem és 11 szabadalmam dontd tobbsége. Es volt akkor a
karon egy professzor, akkor még docens, akit Knoll Imrének hivnak. Ma is ¢l és dolgozik,
pedig nyolcvanéves elmult. O volt a kari TDK-elnok. En, aki végig Népkoztarsasagi Osz-
tondijas voltam, hivasara — amiért ma is halas vagyok — bealltam hozza inasnak. Természe-
tes kdzegem lett a tanszék, a Lehoczky-tanszék, ahol ma is dolgozom; 1960-ban, masod-
éves koromban mar ott dolgozhattam, tanithattam.

Mit jelentett az, hogy ott dolgoztal?
Demonstrator voltam, orat tartottam, diakkoroztem és a TDK titkara lettem.

Térjiink vissza az dltalanos iskolai hetedik osztalyos elsé felfedezéshez! Ezek a fajta kisér-
letek tovabbra is megmaradtak? Ilyenek a témdaid késobb is?

Van hasonlatossag, mert példaul az eddig legjobban fizetd talalmanyom otlete is a tan-
sz¢ki mosdo vizlefolyasanak megfigyelésébdl szarmazik. Ez mar a 70-es években volt. De
tartsunk sort!

Az elsé TDK-dolgozatom — egy nyolc f8s csoporttal egyiitt készitettiik — az ekék erdta-
ni vizsgalataval foglalkozott; a masodikat, amellyel az orszagos TDK-ra is eljutottunk,
Szabo Karoly kedves évfolyamtarsammal irtuk. A traktorra szerelhetd szalmafelszedd
konstrukcioval pedig dijat is nyertem, 1960-ban. Igazabol engem mindig a mérndki alkotas
érdekelt. Bar kérdezhetnéd, hogy miért nem lettem magyar—torténelem szakos tanar, hiszen
a kozépiskolaban a torténelem is roppantul izgatott, és szépirodalmi, ujsagiroi munkaimmal
sem kellett szégyenkeznem.

Az érettségin ugyanis a kovetkez6 tortént. Tudnod kell, hogy ez szakmai érettségi képe-
sitd vizsga volt, 1957-ben. Ott mondta az osztalyfénokom az eredményhirdetéskor — akkor
mar Buttykay Istvan, valamikori sarospataki didk, aki ugyancsak kivald6 magyar—torté-
nelem-angol tanar volt, Mohayt valtotta, akit addigra mar ,,eltivolitottak”™ az iskolabol — az
elndknek, amikor kiosztotta a kitind bizonyitvanyt: ha nem veszik f61 a Miegyetemre
Szendrét, akkor bizonyara torténelemtanar lesz bel6le. Ugyanis, hogy bar szakmai tantar-
gyakbol is végig jo voltam, igazabdl én magyar dolgozatokat szerettem irni, és a torténel-
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met, kivaltképp pedig a gorogoket kifejezetten imadtam. A kozépiskolaban ezért a techni-
katol, a szinészeten 4t a jogig minden érdekelt.

De az utolso, 1962-ben orszagos dijnyertes tudomanyos diakkori dolgozat ett6l mar megle-
hetésen eltavolodott.

Igen, ennek ,,A harommenetes gabona-betakaritas gazdasagossaga” vagy valami hason-
16 volt a cime.

Ez kézgazdasz téma volt, vagy mennyi volt ebben a gépészet?

Nalunk a kombajn elterjedésével a biizat egy menetben takaritjak be. De korabban a né-
metek ezt nem igy csinaltak, hanem az els6 menetben levagtak a gabonat, egy masik géppel
felszecskaztak, kicsépelték, majd harmadik menetben a majorban szétvalogattak és szari-
tas-tarolas céljabol a padlasra juttattik. Ez volt a ,,hArommenetes” betakaritas.

Ez nekem nagyon tetszett, mert itt a kozbensé gép éppen a szecskazo. Ugyanis az egész
szakmai ¢életem a szecskazasrol, a terményapritasrol, annak modellezésérdl és energetikaja-
rol szol. Mint mondtam, elsés koromtol minden nyaron ilyen kisérletekben vettem részt.

Azert érdekes az, amit mondasz, mert alapvetéen varosi gyerek vagy, mégis a falu és az ag-
rarszakma felé fordultal.

Igen. De ez azért gépészet a javabol. Ma is gépszerkezettant tanitok.
Kozben KISZ-tag és vezetd is lettél.

Nos, ez egy hosszu torténet, amelynek a Iényege az, hogy én mindig nyilizsogtem vala-
hol a kdzéletben. Mar uttdréként is én voltam a tabor-, majd a csapattanacselnok, bar ezt
ma nem illik elmondani.

Nekem a KISZ-munkam — ha ugy teszik —a TDK volt. Es mint ,,0jsagird”, én voltam az
egyetemi Ujsag egyik szerkesztéje. Tehat maradt az egyetemen is valami a human elkétele-
zettségbol. Fiatal tanarsegéd koromban talan azért is lettem egyik motorja az egyetemen az
amugy elég bargyu, de igen jo szandéku kezdeményezésnek: a Jozsef Attila olvasomozga-
lomnak. fgy tehat azt lehet mondani, hogy négy palyan futott az egyetemista életem, és ma
mar tudom, ez alakitott olyan ,,felnétté”, amilyen ma is vagyok. Egyrészt a népkoztarsasa-
gi 0sztondijért mar akkor is sokat kellett tanulni. Nekem ez nagyon fontos volt, mert abbol
¢ltem. Meg hat presztizs okokbol is, mindig jo tanul6 voltam, és nem nagyon viseltem el,
ha valamib§l nincsen 6t6som. Ebbdl ,.épiilt fel” a kitiintetéses diploma, meg a szaktuda-
som. Masrészt nyaranta a kutatasban, gépkisérleteken dolgoztam. Ebbdl lett a zsebpénzem,
a TDK, no meg az egész ¢leten at tartdé tudomanyos érdeklddés. Harmadrészt a mez8gép
tanszéken masodévtél demonstrator voltam, és mar tanithattam is. Ezért lettem tanar és te-
hetségpartold. Végiil a kari TDK-titkarbol és diaktijsagirobol lettem elkotelezett kdzéleti
ember.

Mit jelentett akkor a te karodon a TDK, amikor te titkar, illetve elnok voltal és ralattal az
egész TDK-ra? Létszam, érdeklodes, temak?

—
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Nézd, azt hiszem, hogy a lényeg az elmult 6tven évben alig valtozott. Azt lehet mon-
dani, hogy mindig volt egy szazas évfolyamon tiz-tizendt olyan gyerek, aki tobbet akart
az eldirt kotelez6nél. Ez azért is érdekes, mert rendszervaltas ide, rendszervaltas oda, mi
azért sem talalkozunk ellenérzésekkel a TDK-t illeten, mert akkor is, ma is minden va-
lamit akard egyetemista vagy TDK-s volt, vagy az akart lenni. Es ez a mozgalom mindig
is a mester—tanitvany érték és teljesitmény alapu egyiittmiikodésén, vagyis igazan mara-
dando, szilard alapokon nyugodott. A magyar tudomanyos, gazdasagi ¢és politikai elit je-
lentds része Bereczt6l Orbanig valamikor, valahol diakkords, vagy szakkollégista volt.
Akar Fodor Gaborral, akar Demszky Gaborral beszélek, egyarant biiszkén mesélik, hogy
milyen TDK-sok voltak. Ez volt a kitdrési pont, €s valahol innen is indult a magyar rend-
szervaltas.

Egyszer meséltél nekem az 1972-es OTDK-rol, amit te szerveztél.

Az volt a X. Orszagos Tudomanyos Diakkori Konferencia. Két szekcionak, az agrarnak
és a tarsadalomtudoményinak is otthont adott Godolls. En voltam az egyik f6 szervezdje,
ma azt mondanank: igyvezet6 elndk, ugyanis még nem minden szekcionak létezett szakbi-
zottsaga. Akkor még a kozgazdasag ¢és a tarsadalomtudomany egy szekcioként mikodott. A
rendezvényt is ugy hivtak: ,,marxizmus-leninizmus és tarsadalomtudomanyi konferencia”.

S épp a téma miatt, a godolloi konferenciara raszallt a BM, a III/III. Féltették a rendszert.
Mi volt az oka?

A filozofia, a szociologia, a kdzgazdasagtan, a politikatudomany, a jogtudomany dolga-
iban érdekes, tilalmas dolgok hangzottak el. De hat ez egy olyan TDK volt, ahol példaul
Pozsgay Imre is biralobizottsagi elndk volt, talan éppen a szociologia alszekcioban.

Ez valamilyen utozongése volt a 68-as diakmozgalmaknak?

Nem hiszem, de tény az, hogy a késébbi rendszervalto erdk fiatal magyar értelmisége
ott mutatkozott be talan els6 izben legalis orszagos forumon. Akkor én mar visszajottem
elsd féléves franciaorszagi tanulmanyutamrol, ahol végigéltem a francia diaktiintetések
utorezgéseit, de akkor, 1972-ben még nemigen véltem felfedezni hasonlosagot. Az vi-
szont bizonyos, hogy ez egy nagyon fontos rendezvény volt az uj magyar ,,felvilagoso-
das” folyamatéban. fgy az sem véletlen, hogy az agrarszekciot, akkor egyaltalan nem
szokasos modon maga a miniszter, Dimény Imre nyitotta meg, aki ma, tul a 80. esztende-
jén, akadémikus professzorként is aktiv vezetd személyisége a TDK-nak. Visszatérve a
tarsadalomtudomanyra: féként a filozofiai és a kdzgazdasagtudomanyi alszekcidoban na-
gyon komoly kritikai hangnemet iitottek meg a fiatalok a Iétezd szocializmussal kapcso-
latban. Ezek a sracok nem nagyon féltek semmitél, és tényleg nagyon okosak voltak. Ok
voltak aztan késébb a motorjai a didkparlamenteknek és a kozgazdasagi reformprogra-
moknak.

Mielé6tt nagyon eloreszaladnank, még visszatérnék 1963-hoz, amikor hivatalosan is oktato

lettél. Atnézve a TDK-iratokat, az a tapasztalatom, hogy taldn az agrdregyetemek voltak a
legszervezettebb tarsasag. Jol dsszefogtak az egyetemek, foiskolak, sot, ha nem tévedek,
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van egy idoszak, amikor felsofoku technikumok is — néha onnan is jottek diakkorosok. Ez
abbol szarmazott, hogy ti mas minisztériumhoz tartoztatok, amely jobban térodott a dolga-
itokkal? Vagy ott erésebb volt a szakmai-emberi kohézio? Vagy a szévetkezetesités és a me-
zogazdasagi nagyiizemek lehettek nagy hatassal, és perspektivat adtak a fiatal agrarszak-
embereknek?

Mindezeknek egyiitt volt koziik ehhez. Igazabol az a helyzet, hogy az agrar-felsGokta-
tas, amely tudomanyteriileti szempontbdl tulajdonképpen mesterséges képz6dmény, mert
a gépészmérndkségtdl, az erdészeten keresztiil, az allatorvossagig minden ide tartozott,
kozos gyokerei, hagyomanyai, céljai és fejlédéstorténete miatt nagyon 6sszetarto volt, és
a sok ,,zavard” hatas ellenére talan még ma is az. Ugyanakkor szerencséjére egy szaktarca,
az FM feliigyelte. Viszonylag kicsi és attekinthet vilag volt, 16-20 karral, 68 intéz-
ménnyel.

Es volt néhany vezeté személyiség, szakpolitikus, tudés, tanar, akik a TDK-t nagyon
szerették. Egyikdjiikrdl, aki hosszu elkdtelezett és tevékeny élet utan ez évben tavozott ko-
ziiliink, kiilon is szeretnék most megemlékezni. Masok helyett is teszem, akik ezt rohan6
vilagunkban elmulasztottak. Szabo Gyularol van sz, aki velem egy tanszéken volt tanarse-
géd. Fiatalon keriilt a minisztériumba, ahol nyugdijazasaig szolgalta az agrar-felsGoktatast,
és egészen a fGosztalyvezetdségig vitte. En téle vettem 4t az agrar szakmai bizottsagi el-
nokséget, amikor docens lettem, a 70-es évek masodik felében. Ez Sopronban tortént, egy
agrar OTDK-n. Es att6l kezdve én voltam az ,,agrar TDK” megszemélyesit6je az ezredfor-
duléig, amikor rektori megbizasom kapcsan, megtartva az OTDT-elndki feladatot, az Ag-
rartudomanyi Szakmai Bizottsag vezetését atadtam Pénzes Béla baratomnak.

De hogyan lett egy agraros oktatobol orszagos TDK-elnék?

Mint mondtam: voltam kari felelds hallgatoi titkarként, majd kari elnok tanarsegédként
¢és adjunktusként. Vagyis nem el6zmény nélkiil, hiszen szép lassan hozzam nétt a TDK az
egyetemen, kés6bb — miutan megszerveztem a X. orszagos konferenciat az agazatban, és
lassan, sikeres agrar szakmai bizottsagi elnokként — orszagosan is. Aztan a 80-as évek el-
s6 felében elkezdddott az Oktatasi Minisztérium iranyitotta diakkdri konferenciak valsa-
ga. Akkor Nagy Imre, akkori KISZ KB titkar kezdeményezésére Csikai Gyula debreceni
atomfizikus professzor, akkori OM miniszterhelyettes az OTDK szegedi megnyitdjan {in-
nepélyesen bejelentette az OTDT atalakitasat és megerdsitési szandékat. Ez 1986-ban
tortént. Ekkor lettem orszagos elnok, és Csikesz Erzsébet a titkar. Vele, és a Parizs Gyorgy
vezette Tudomanyszervezési Intézettel, valamint a KISZ KB tamogatasaval kezdtiik az uj,
6nallo életet.

A KISZ és a diakkérok kapesolata attol is fiiggott, hogy a KISZ a minisztériummal milyen
viszonyban volt. Az iratokbdl egy rivalizalas tinik el6, ami azt is jelentette, hogy a KISZ
szerette volna magahoz vonni az OTDK-t, ami egy idoben — a 70-es években — sikeriilt is.
Amirdl te beszélsz, az mar mas helyzet. A KISZ lehet, hogy tamogatta az OTDT-t, de a te el-
nokséged mar annak a jele, hogy a diakkéri mozgalom énallo, autonom lett. Tehdt a fiigget-
lenséget 1985-re jorészt megtalalta. Vagyis a KISZ nem tudta maganak alavetni, nem tudta
befolyasolni. Legfeljebb hagyta, vagy kicsit védte. Védte a minisztérium biirokratikus részé-
tol, amennyiben ezt kellett.
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Ez igy van. A KISZ ebben az id6szakban sokkal tobbet tett, mint az OM.

Tehat te ugy latod — én nem latom, a kutatas alapjan nem tapinthato ki —, hogy a 80-as évek
elsé feleben a KISZ jobban rahangolodott a diakkérok segitésére a korabbiakhoz képest?

Nézd, az egyetemeken és a fdiskolakon — kivéve a politikai aspektust fakultasokat és
szakkollégiumokat — a politika igazabol nem érdekelte a hallgatoi elitet, a tudomanyos te-
vékenység, amelyhez a TDK keretet adott, viszont igen. Azt hiszem, a KISZ ezt felismerte.
A TDK ekkor nagyon sokat koszonhetett a KISZ-nek. A KISZ akkor mar progressziv veze-
tése ugyanis rajott, hogy a tudassal felvértezett, mindig véleményt formald TDK-s, illetve
TDK-ban felndtt fiatal értelmiség lehet a legjobb partnere az egyre inkabb megcsontosodott
Kadar-rendszer megujitasaban, ami — ma mar tudjuk — valojaban hozzajarult a rendszerval-
tas el6készitésehez.

Az agrardiakkérok tigyeét tanulmanyozva latom, hogy ez az énképzokori jelleg az agrar fel-
sooktatasban a 18. szazadtol mar ott van Keszthelyen. Tehat nalatok voltak bizonyos ha-
gyomanyai a tehetséggondozasnak.

A tanari hagyomanyokkal egylitt ez is szerepet jatszott maig is tarto TDK-sikereinkben.
Mi szervezettebbek is voltunk mindig. Rendszeresek voltak az iilések, a mindenkori agrar-
minisztériumot is be tudtam vonni a konferencidk szervezésébe, a munkatarsak és a veze-
t6k is mindig tamogattak. Valamennyi agrarminiszter fontosnak tartotta a tamogatasunkat —
igy van ez a mai napig is. Tehat az elmult tobb, mint fél évszazadban orszagos agrar TDK-
iigyben kétévenként mindig minden rendben ment, anélkiil is, hogy lett volna Orszagos Tu-
domanyos Diakkori Tanacs, az OTDT.

Beszéljiik meg az OTDT megsziiletését! Mennyiben voltal ennek formaloja? Mert hat te
vagy az elsé igazi elnok, hiszen korabban mindig ELTE-rektor elndkélt, kvazi hivatalbol.

Emlékeim szerint Eorsi Gyula és Fiilop Jozsef ELTE-rektorok voltak az els6 kinevezett
elnokaok. Jo volt veliik agrar elnokként egyiitt dolgozni, de szamukra a TDK f6leg protokol-
laris, és csak a sokadik feladat volt.

Azt hiszem, az el6z8ekbdl kiderithetSen volt mar valamilyen ,,nevem”, meg azutan tobb
nem agraros orszagos konferenciat is szerveztem az el6z6 husz évben.

Milyen mas dimenziot jelentett az orszdagos elnékség? Elnokséged jovore, 2006-ban
lesz éppen 20 éves. Ez mar komoly periodus. E hiisz év alatt a vezetésed alatt er6sodott
meg és valt kitérolhetetlenné a magyar tudomany fejlédéstorténetébél a diakkori moz-
galom.

Tulajdonképpen ezt tekintem valddi életmiivemnek.

Mi a mérleged errél a 20 évrol?

A mérleg személyes ¢életemben is nagyon pozitiv, hiszen csaknem fél évszazados tanari
¢letpalyam ezen husz esztendejében mar nemcsak gépészmérnok nemzedékek sok-sok,
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engem mestereként elfogado fiataljainak életpalydjat egyengethettem, hanem hivatastol
fliggetleniil, mdédomban van segiteni a tehetségek kibontakoztatasat is. Nekem oriasi sze-
rencsém van abban is, hogy olyan munkatarsakat talaltam az OTDT Titkarsagara, akik al-
koté modon kiteljesitve sajat hivatasukat szolgaljak a magyar tudomanyossag folyamatos
megujitasat, Magyarorszag jovdjét. Nagyszerli emberek, Koosné Torok Erzsébet, Janosi
Melinda és Réti Gabriella, korabban pedig, a kezdetekben, Csikesz Erzsébet.

Amikor elnokségedrol kerestem korabeli iratokat, felfigyeltem arra, hogy mar 85-ben ott
van az egyik beszédedben ez a fogalom, hogy tehetséggondozas. Tehat te nagyon tudatosan
léptél ebbe az elndkségbe. Ezt a fogalmat akkor még kevesen hasznaltak. Miota van benned
ez a tudatossag, az, hogy a TDK-mozgalomnak a tehetséggondozas fontos terepe kell le-
gven? Ami ma vezetdi filozofiad, tanari magatartasod hitvallasanak kézponti fogalma.

Engem sohasem a szakma dnmagaban érdekelt, hanem az is, hogyan Iehet segiteni a tehet-
séges fiataloknak barmikor és barhol, legyenek 10 vagy 30 évesek, tanulatlanok vagy doktora-
tussal rendelkezék. Alljon itt egy példaként a legfrissebb ,,iigyem”. Valaki kiugrott eléttem egy
elhagyott parti telek keritésén Balatonkenesén, mert csovezett s menekdilt. Jobb sorsra érdemes
fiatalembernek latszott. Szoba elegyedtiink. Kideriilt, nehéz életii, gydkértelen, kallodo, lakas-
talan, alkalmi munkakbol €16 fiu. Az apjat nem is ismerte. Borzasztod koriilményekrdl mesélt,
de igencsak figyelemreméltd kulturaltsaggal és Osszeszedettséggel. A beszélgetést kovetéen
néhany nap alatt a torténet odaig jutott, hogy 6szt6l mar lesz otthona és munkaja egy pestvidé-
ki kozépiskola kollégiumaban, és 23 évesen nekilathat az érettséginek, azutan ki tudja. ..

Van masik nyari példam is. Aki néhany évtizede felszolgalta nekem a siofoki SZOT
iidiilében az ebédet, ma mar sikeres kandidatus-kutatd. Rabeszéltem, tanuljon, mert lattam
rajta az értelmet, megéreztem a tehetségét, hogy tudna tanulni. Nekem ez a maniam, amely-
nek kdzéppontjaban azért mindenképpen a TDK orszagos iranyitasa all.

Ez misszionarius hajlamra vall.

Igen, de ez a hajlam nalam igen sokszor intézményesiil is. Ebbdl a tudomanyos diakkd-
1 mozgalom a legfontosabb, de nem egyediili, mert te azt biztosan nem tudod, hogy én a
SZET-nek is voltam az igazgatdja, aztan az agraragazati FEB-et is hosszl ideig vezettem.
Ma pedig a Tehetségpartolok Barati Korének tevékenységét szervezem. Az emberekkel va-
16 foglalkozas az igazi, ami engem érdekel.

De mikortol? Mert ez egy filozofikus alapallas. 1985-ben mar errdl beszélsz, de nyilvan
nem akkor sziiletett benned a gondolat.

Amidta az eszemet tudom, tanitottam. A kdzépiskolaban altalanos iskolasokat, egyete-
mistaként kozépiskolasokat és alsobb éveseket. gy elsGsorban tanar vagyok, és csak ezutan
kutato, s oktatastudomany-szervezd. Mert diakként mar azt lattam, hogy ez nagyszer( hiva-
tas. Es én is ilyen, a foglalkozasukat hivatasként megélé tanarokra talaltam.

Mindig az a kérdés, hogy mit jelent a tehetséggondozas. Kit kell gondozni? Nagyon
egyszerl ez, és most mar félévszazados tapasztalattal meg tudom fogalmazni, bar sokaig
nem tudtam. Akinek a képességei a lehetdségeitdl tavol esnek, azt kell segiteni. Es az am-
biciot, ha nincs, fel kell ébreszteni! Ha nagy a szakadék, vagy nagy a tavolsag, azt kell le-

—



Bl4 Szendro.gxd 5/4/02 9:36 AM Page 167 $

Szendr6 Péter 167

kiizdeni, segiteni. A képességet a lehetdséggel egyensulyba kell hozni. Ez a tehetség mellett
elkotelezett tanar elemi kotelessége. Az egyetemen ennek 6 eszkoze a TDK, amely mindig
is egy tehetséges hallgatoi rétegre, 8—15 szazalékra korlatozodik, amely azonban, ha jok a
mesterek, fokozatosan bévithetd. Csak meg kell teremteni a mesterek elismerésének mod-
jat, és a tudomanyos miihelymunka feltételeit.

Most értem csak meg, miért is sziiletett meg a Mestertanar cim.

Igen. De a legeredményesebb tudomanyos diakkorosoknek 1987-ben alapitott Pro
Scientia Aranyérem nagy otletére is nagyon biiszke vagyok. A minap védte egy PSA érmes
volt didkom a PhD-értekezését 100 szazalékosra. Amikor az életrajzat ismertette a bizott-
sag titkara, és szolt a doktorjel6lt Pro Scientia Aranyérmérdl, 6rom volt latnom, hogy csil-
lan fel egyarant a g6dolldi professzor, a miiegyetemen tevékenykedd akadémiai doktor és a
szegedi egyetemi rektor bizottsagi tagok tekintete. Tudjak, hogy mirdl van szo6. Szoval ida-
ig eljutni, az oriasi dolog. De hozzateszem, hogy igy van ez ma mar Berlint§l Washing-
tonig.

Am id6r6l-idére ezt a csodat valamilyen rosszul értelmezett reform keretében meg ki-
vanjak kérddjelezni. Tulajdonképpen errdl szol a mi kiizdelmiink, de hala istennek, sokan
vannak szovetségeseink, akik segitenek tovabbvinni a langot a valtozoé politikai kurzuso-
kon at.

Amikor rolad, mint az OTDT elnékérdl gondolkodom, és errdl a 20 évrol, akkor olyanfajta
meérlegre jutok, hogy az elnékséged jelentosége az, hogy a diakkéri mozgalom é6nmozgasat,
autonomiajat meg tudtad tartani. Sot, tekintélye dinamikusan névekedett is egy nehéz hely-
zetben, mikdzben, ami korabban nem volt, ki kellett alakitani egy olyan infrastrukturat, szi-
lard, kemény alapzatot, ami ezt az autonomiat nem sérti, hanem segiti. Logisztikai alapként
szolgal a gazdasagi, belsé szervezeti kérdéseknél, kapcsolatrendszerekben, az intezmények-
kel, minisztériumokkal, az Akadémiaval. A felséoktatasi torvénybe betenni példaul azt a bi-
zonyos TDK-passzust, ami egy ezreléket adott a tudomanyos diakkérék orszagos iranyitad-
sara. Mindez tudatos elnoki programként, mandatumként fogalmazodott meg benned, vagy
a kényszer sziili meg esetrol esetre e tetteket: hogy ezeket a feladatokat fol kell vallalni,
hogy a mozgalom stabilitasa ne keriiljon veszélybe?

Azt gondolom, hogy ezt az egész ligyet, mint egy faliora ingdjat, az ¢élet lenditi ide-oda,
mikozben a mutatok konyorteleniil haladnak elére. Az én dolgom segitéimmel id6rél idére
felemelni a sulyokat, hogy azok ismét gravitacios erdére kapva tovabb huzzak a rendszert,
mikodtessék az ingaval vezérelt szerkezetet, vagyis, hogy a folyamatossag ¢és az elérehala-
das ne szenvedjen semmi késedelmet. Szovetségesek keresésében pedig addig szabad el-
menni, ameddig nem kell feladni elveinket. Az allandd harcban mindig vannak jo szovetsé-
gesek. Szervezdk, témavezet6k, mestertanarok, intézményvezeték egész sora, a Honoris
Causa Pro Scientia Aranyérmesek, a PSAT, vagyis a Pro Scientia Aranyérmesek Tarsasaga,
az MTA szamos tagja, elndkei €s tisztségviseldi. Valamennyi oktatasi és szakminiszter, nem
kevésbé koztarsasagi elndkeink. A TDK nem az oktatasiigy beliigye. Szponzorok ezrei se-
gitenek, kivaltképpen a MATAYV és az OTP Bank Rt. Fay Andras Alapitvanya, valamint a
Glatz Ferenc altal létrehozott Pro Renovanda Cultura Hungariae Alapitvany. Végiil, de nem
utolso6 sorban elismeréssel €s kdszonettel szolok nagyszerli fegyvertarsaimrol, az oktatasi
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tarca illetékességén tul is elkotelezett allamtitkarairol: Csikai Gyularol, Manhercz Karoly-
rol, Biszterszky Elemérrdl, Dinya Laszlorol, Gal Andras Leventérdl, Kiss Adamrol és
Mang Bélarol. De hat szovetségeseimrdl szol ez a kis interju kotet is. Az, hogy az OTDT
most igy fennall, ebben életek, csaladok, baratok és hitek vannak egyiitt. Es nagy torténe-
tek. Egymasra valo figyelem és nemcsak a munkéban. Es sokan, az OTDT elnoksége, a Ta-
nacs tagjai, a szakbizottsagok és elndkeik, lelkes tanarok az egyetemeken és f6iskolakon,
volt és jelen didkjaik serege segit. Ez mozgalom ¢és talan egy vallas, meghitt vallas. A sze-
retet és a tehetség szeretetének hite és hitvallasa. Es személyesen nekem is mekkora
gyonyoriiség, milyen nagy boldogsag latni és megélni tehetséges didkok szazainak,
ezreinek, s6t eddigi 45 éves tanari tudomany-menedzseri palyam alatt talan tizezreinek is
sikereit, szivet melengetd ragaszkodasat.

A politikat emlitetted. Ha a rendszervaltas elotti évtizedeket nézziik, latjuk a politika szan-
dékat, hogy valami modon kihasznalja, alavesse, folhasznalja a tudomanyos diakkéri moz-
galmat, annak autonomiajat a maga céljaira.

Milyen a helyzet 1989-t6] a rendszervaltas utan, milyen a politika és a diakkori mozgalom
viszonya? Az egyes kormanyok hogyan viszonyultak a diakkérokhoz? Emlékszem, Andrds-
Sfalvynak miniszterként egész furcsa mondatai voltak. Voltak konfliktusok is az elsé években,
amikor az embernek szinte az a benyomasa, hogy sokan nem lettek volna nagyon szomoru-
ak, ha megsziinik a diakkor, amelyet szovjet masolasnak lattak. Ezért kellett a nagy harc,
ugy latom, 1990-92 tajékan. A politika hogyan viszonyult a diakkérokhoz?

A politika leginkabb sajat magahoz viszonyul, ezt tudnod kell, és minden, ami felhasz-
nalhat6 ehhez a viszonyulashoz, azt fel is hasznalja. Andrasfalvy nekem igen jo baratom és
nagyon sokat szerepeliink ma is egyiitt. Nem Gvele volt a baj, hanem egyik ,,joszandék(”,
de felkésziiletlen tanacsadodjaval, aki azt gondolta, hogy mindent el kell takaritani, ami ko-
rabban volt, mert hogy ezek rossz dolgok. Ez persze nem igaz, amit aztan hosszi munkaval
sikeriilt is bebizonyitani. En azt gondolom, hogy a politikanak nincs olyan szerepléje, akit
ne lehetne meggydzni, bar idénként valaki mindig meg akarta a maga izlésére — remélem
csak mult id8ben kell mondanom — reformalni, ,,egyesiiletté”, meg ,,jogi személlyé” tenni a
TDK-t. De én négy évtized tapasztalatabol mar tudom, hogy barmilyen ,,jogi reform” csak
tonkre tenné a tudomanyos diakkoroket. Hiszen minket a kor kovetelményeinek megfelel-
en mindig valtozo, értekkozl6 és teremtd valtozatlansaggal gyonyorkodtet. A diakkdr és az
OTDT mindig megmaradt, mert minden hibajéval egyiitt is j61 miikodik. Es hovatovabb
oda jutottunk, hogy ha valaki egy adatot akar az iskolateremtésrdl, az elit képzésrél, minket
emleget. A tudomanyos diakkori munka a hazai tudomanyos és tarsadalmi kozéletben, de
nemzetkdzi méretekben is ismert és elismert lett.

Sokszor folvetédott az elmult 6—8 év beszélgetéseiben, hogy az egyetemek és a felsooktatas
tomegesedese hogyan hat a tudomanyos diakkori mozgalomra. Neked errél markans a veé-
leményed, amit szeretném, ha most kifejtenél. Ha jol emlékszem, ezt ugy fogalmaztad meg,
hogy akarhanyszorosra is né a felséoktatasi hallgatoi létszam, a kiemelkedé tehetsegek
szama alig névekszik. Mit is jelent ez pontosan?

Azt, hogy mig korabban az érettségizék 8—10 szazalékat vettiik fel az egyetemekre, f6-
iskolakra, ami persze nem volt jo, a 40 szazalék beiskolazasaval nemhogy 6tszorosére, de
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még kétszeresére sem nétt a kivalo tanulok szama. Talan azért van ez igy, mert a legjobbak
mar korabban is bejutottak. A probléma ma inkabb az, hogy a tanarnak a hatalmas hallgato-
tomeg tanitasa kozben nincs ereje, figyelme a tehetségekre. Es bizony az egy 6 hallgatora
jutd személyi és targyi allami gondoskodas, és ebbdl adodoan a felsGoktatas mindsége is
hosszu ideje mélyrepiilésben van.

A diakkori munka az uj rendszerben uj értelmet is kapott: a doktori képzés megalapozasa-
ként, elozményekeént, egyfajta ajanlolevélként is szolgal.

Igen, ha valaki doktoranduszt akar maganak, akkor kénytelen TDK vezet6 tanar is len-
ni, ¢és ha valaki sikeres doktorandusz akar lenni, azt hallgat6 koraban, a TDK-ban kell meg-
alapoznia. Igen, igy van. Am a problémaékat is latni kell.

Az idei OTDK-n mind a 16 szekcié konferencigjan jelen voltam. Latni lehetett, hogy
nagyon tehetséges, kemény mag, nagyszert 4000 diak vett részt ezeken. Donté tobbségé-
ben kivaloak voltak. Csak azt ne higgyiik, hogy ez dont6 részben a felsGoktatas intézmé-
nyes munkajanak az eredménye. Ez annak az eredménye, hogy a fiatalok kozott sokan
vannak nagyon tehetségesek, sajat maguktol. Ha megkérdezed 6ket, hogy mennyi tdmoga-
tast kaptak, kidertil, hogy sokkal kevesebbet, mint kellett volna. Tobb a szerencséjiik — a
kivalo befogadd miihely és mester —, mint a sziikségelt tervszerliség. En gy latom, van
elit, de a TDK-n kiviil még nincs szervezett felsGoktatasi elitképzés Magyarorszagon. Ha
megnézed ezeket a fiatalokat, mindig van egy mentoruk otthon a csaladban, ismeretségi
korben, vagy a volt kozépiskolajukban. .. Es utana van egy mesteriik is a felsGoktatasban.
De igazabol ez még nem a felsGoktatas dicsésége, ez még a magyar sziirkeallomany to-
vabbélési reflexe.

Pesszimista vagy?

Nem, csak latom, hogy rohand ,,sikerorientélt” vildigunkban ez a dolog még nem igazan
érdekli az oktataspolitikat. A tehetséggondozas ugyanis nem latvanyos, nagyon sok oda-
adast kivan.

Bologna-folyamat. Sokfajta félelem és remény fiizédik hozza — de inkabb csak kételyek —,
hogy mi varhato a kétfokozatu képzés bevezetésekor a tudomanyos diakkorok esetében.

A TDK-mozgalom sokat nyerhet ezzel, megteremtheti a tobblépcsds oktatasban a tehet-
séggondozas kontinuitasat. Hiszen, ha az alapképzés id6szakaban egyfajta TDK-el6képzés-
sel megtalaljuk az utat a tehetségekhez, a dolgozatok készitése kapcsan megnyilhat az it a
legjobbak részére a mesterdiplomak, majd a doktori fokozatok felé. De ezt jogszabalyi ke-
retekkel segiteni is kell. Am, amikor arrdl szolunk — és de gyakran tessziik —, hogy az 0j fel-
s6oktatasi képzés feleljen meg az eurdpai standardnak, akkor én azt mondom, szoljunk még
arrol is, hogy tartsa meg a magyar felsGoktatas értékes hagyomanyait. Mert az a vélemé-
nyem — ebben én ,,maradi” vagyok —, hogy a magyar felsGoktatasnak vannak olyan hagyo-
manyos értékei, amelyekbdl nem szabad engedni. Persze szerintem idetartozna jo kdzépis-
kolai hagyomanyaink védelme is. Mert, ha mi csak olyanok lesziink, mint az eurdpai vagy
a vilagstandard, nem lesziink érdekesek a vilag szdmara, de ami még nagyobb baj, gyoke-
rek ¢és identitas nélkiil még a magunk szamara sem.
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Mindegyik beszélgetésnek és ennek a kétetnek is az a lényege, amit te hangsulyoztal eloszér
és allandoan, és most is valojaban errdl szol mindaz, amit mondtal: hogy a magyar tudo-
manyos diakkori mozgalom olyan hungarikum, amely folyamatosan nagy figyelmet és ta-
mogatdst érdemel. En a mondataidban egyfajta pesszimizmust érzek, éppen abbél kivetke-
zoen, hogy a tanarok teherbiro képessége, vagy figyelme csokkenhet a tehetségek irant. Ha
nem torténnek pozitiv valtozasok, megvan egy rossz forgatokonyv megvalosulasanak lehe-
tosége is.

Persze, aggddas van bennem, és idérél idére nem is alaptalanul. De azért alapvetéen op-
timista vagyok, és az id6 engem igazol! Nem is lehetek mas, hiszen tehetséges fiatalokkal,
a jovovel foglalkozom. Szerencsére €s hala istennek, van egyfajta onmegtjulasi készség a
magyar felsGoktatasban! Sok minden sziikséges a sikeres felsdoktatashoz, de leginkabb
minden azon dél el, hogy kik a professzorai. Csak a jo professzori kar htizhatja az oktatokat
¢s a hallgatosagot az emberség ¢és az igényesség, az elkotelezett értelmiségi szolgalat ira-
nyaba. Semmiféle torvény, semmiféle kredit vagy Bologna-folyamat ezt az igényességet
helyettesiteni nem tudja. Tehat, ha a professzori kar jo, amire folyamatosan tdrekedni kell,
akkor elitképzés is lesz Magyarorszagon. Ha nem, fels6oktatasunk menthetetleniil sodrodik
a blinos kozépszer felé.

Természetesen fontos eredménye a fejlédé magyar tarsadalomnak, hogy csaknem négy-
szazezren tanulnak a fels6oktatasban, és szazezer diplomat adunk ki évente. De ebbdl az a
néhany szaz, vagy ezer, amely a legjobbaké lesz, jelenti igazan Magyarorszag szellemi t6-
kéjét. Ezt sokan nem hiszik el, pedig igy van. Ezért a mindségi magyar felsGoktatas, és en-
nek egyik erds motorja, a TDK, nemzetstratégiai kérdés és nem {iizleti, munkaeré-piaci
megfontolasok targya! Itt nincs piac. Csak és kizarolag Magyarorszag ez iigyet is ért6 szel-
lemi elitjének kell eldontenie, hogy melyek az igazan fontos képzési teriiletek, és hogy a
legjobbak képzésére mennyit és hogyan kell raforditani. Magyarorszagnak nincs jobb tjra-
termel6dd energiaforrasa a mezégazdasagon kiviil, mint a sziirkeallomany. Ennek gondo-
zasa, 1j ¢és Ujabb nemzedékek megsegitése a felnétt tarsadalom folyamatos kdtelessége.
Tessék kérem végre megérteni, hogy bar a tudas sokba keriil, a tudatlansagbol akkora kar
keletkezik, amely egyszerlien megfizethetetlen.
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1. A kezdetek

A korabeli hivatalossag 1952-re tette a diakkori mozgalom indulasat Magyarorszagon, s
az ,¢lenjard szovjet tudoméany” tapasztalatainak atvételével magyarazta-indokolta azt, és
az ugyanebben az évben a diakkorokkel kapcsolatos miniszteri utasitashoz (85-0111/1952)
kototte sziiletésiiket.

Az igazi indulds azonban, az egyetemi munka normalizalodasanak egyik jeleként, spon-
tan tanar—diak kezdeményezésként jelent meg tobb egyetemen is, adataink szerint el8szor
az 1950/51-es tanévben. Az ELTE Természettudomanyi Karan, mint a Felséoktatasi Szem-
le 1952 aprilisaban hirt ad errdl, ,, nemrégiben zajlott le a hallgatok elsé tudomanyos iilés-
szaka”. E beszamol6 szerint ,, 4 kar az 1950/51-es tanév végeén, szabadon valasztott téma
kidolgozasara palyazatot hirdetett. A beérkezett palyazatok koziil 20 részesiilt 750, 500 és
250 forintos jutalomban. A palyazatok kéziil a legjobbak keriiltek nyilvanosan megvitatas-
ra az tilésszakon”. A kronikas a matematikus-, biologus- és geologus hallgatok eldadasait
emelte ki magas szinvonalukért, s azt, hogy az érdekldddk kozott professzorok, egyetemis-
tak és egyetemen kiviiliek egyarant voltak.

Ugyanebben a tanévben a Veszprémi Vegyipari Egyetemen is megjelentek a 20—40 f6s
,.szakkorok vagy tudomanyos korok™, melyeken ,,el6adasokat tartottak és hallgattak™, s ala-
kult fordito szakkor is. Itt Tudomanyos Faliujsag is sziiletett, a szilikatipari szakkor pedig
kapcsolodott az EpitGanyagipari Tudomanyos Egyesiilethez.

A felsGoktatasban tanuld didkok 1étszamanak gyors novekedése alapozta meg e sponta-
nul fejl6dé mozgalom dinamizmusat: 1953-ban 71 egyetemi karon ¢és fiskolan 45.330
hallgato tanult, s az ekkor alakult FelsGoktatasi Minisztérium egy Osszefoglalasa szerint
1952 végéig 97 diakkort regisztraltak a felsdoktatasban. Ezek kétharmada természettudo-
manyi és miszaki jellegili volt, de a budapesti Gyogypedagogiai Féiskolan alakult pedago-
giai diakkor is.

A miskolci Nehézipari Miiszaki Egyetemen is tobb szakkor alakult, melyeket 1952-ben
diakkorokke szerveztek at. Itt sajnalattal emlitik, hogy ,,a Marxizmus-Leninizmus Tanszék
(...) nem tud inditani TDK-t...”

A Szegedi Tudomanyegyetem Természettudomanyi Karan ez id6ben nyolc ,,szakkor” és
,.didkkor” miikodott egyiittesen 130-nal tobb hallgatoval. Itt az 1953 elején szervezett kari
konferencira 46 palyamunka érkezett, ebb8l harom dolgozatot ,,hazai szaklapban™ java-
soltak megjelentetni. Az dntevékeny hallgatéi munka kapcsan megfigyelheté a fogalmak
pontositasa és atalakuldsa. Kezdetben a ,,szakkor” és ,,didkkor” egymdasnak szinonimai, de
érzékelhetd a fogalmakban egyfajta distinctio: a szakkér a passzivabb, befogado jellegii di-
akonképzésre utalt, a diakkor pedig egyre inkabb a kreativ, alkoto-kutato tevékenység leira-
sara szolgalt.

Az orvosegyetemeken az elsé diakkordk 1953-ban szervezddtek. Egy belsé statisztika
szerint az 1952/53-as tanévben 7 diakkorben 80 orvostanhallgaté dolgozott. A kdvetkezd
két évben a hallgatoi 1étszam hiisz diakkorben 140 folé emelkedett, de 1955-ben vissza-
esést regisztralt, 112 hallgatorol téve emlitést.

A ,szovjet példa” mindazonaltal atvételre keriilt. Ennek lényege a szakjukkal kotelezd
tanulmanyaikon tul, 6nall6 kutatasokat folytato érdeklédé és torekvd hallgatok és lelkes ta-
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naraik ,,alulrol épiils” mozgalmanak allamositasa, egy erds biirokratikus kontroll kialakita-
sanak szandéka volt. Miniszteri utasitasra Szervezd Irodakat hoztak 1étre, a diakkori ,,mun-
katerveket” ez ellendrizte és fogadta el. Szabalyzatok, tagfelvétel, ,tagkonyv” valtak f§
kellékeivé a didkkori munkanak; melyrSl ,,naplot” kellett vezetni, s ezt a DISZ iranyitasa
alatt 4116 Irodak ellendrizték. Kotelez8vé valt ,,a szovjet modszertani anyag” tanulmanyo-
zésa, a kozeli lizemek ,,élenjard dolgozodinak™ meghivasa, a ,,szocialista épitést” segitd té-
mak kijelolése és a ,,marxizmus-leninizmus elmélyiilt tanulmanyozasa”.

Ezzel parhuzamosan sziiletnek meg az elsé statisztikak a didkkorben tevékenykeddk
»szarmazasarol”, kiilon figyelve a munkés-paraszt szarmazast didkok aranyara, amely nem
Iépte tal az 50%-ot. A didkkordknek e hivatalos és vonalas felfogasban, az 1j ,,szocialista
értelmiség” nevelésének miihelyévé kellett volna vélniuk. Am, mint a visszatérs kritika-
onkritika ezt jelzi, ez csak kevéssé sikeriilt.

Ezt a biirokratizalodast azonban nehezen viselte ez az ontérvényli mozgalom, s a
Nagy Imre-kormany megalakuldsa utan a hivatalos partvonallal szemben nyitottabb szel-
lem is nehezitette e kontroll intézményesiilését. Erdey-Gruz Tibor fels§oktatasi minisz-
ter, aki az uj kormanyprogrammal kapcsolatos egyetemi feladatokat tekintette at, 4j egye-
temi politikat hirdetett meg, ahol a torvényesség szellemét kell biztositani és érvényesite-
ni. Sikra szallt az egyetemi oktatok kutatasi szabadsaga ¢és az egyetemi autondmia mel-
lett, slirgette a biirokracia csokkentését, az iskolas tanulas—tanitas helyett a didkok 6nallo
munkajara és a tanari konzultaciokra helyezve a hangsulyt. Kilatasba helyezte azt is,
hogy az oktatokkal, didkokkal kapcsolatban korabban hozott fegyelmi hatarozatokat fe-
lilvizsgaltatja.

Ez az igényes, a felsGoktatas szinvonalanak emelését siirgetd miniszteri felfogas erésen
segitette a diakkori mozgalmat abban, hogy az egyetemi part- és DISZ-ellendrzés alol kike-
rtiljon. 1954-ben az ELTE Jogi Karan mar igényként fogalmazodott meg: ,, adjanak egyre
tobb szabadsdagot” az oktatasban, s szinte a miniszter szavait ismétlik, amikor az ,, 6ndllo
munka és késziilés ” igényét fogalmaztak meg. E karon sziiletett meg 1954-ben egy ,,Tudo-
manyos Didktarsasag” is, amely a két masik (Pécs, Szeged) jogi kar didkkoreivel is felvet-
te a kapcsolatot. Igy keriilhetett sor méar 1954-ben az elsé orszagos jogasz diakkori konfe-
rencidra. Ugyancsak ebben az évben keriilt sor az 6sszbudapesti, tehat févarosi diakkori
konferenciara is.

Mintha a hivatalos kommunista ifjusagi szervezettel, a DISZ-szel szemben egy alterna-
tiv diakszervezet konturjai sejlenének fel ebben az egyesiiletben. Egy 1955-ben eldkészitett
miniszteri rendelet mar altalaban is lehet6vé tette volna az ,,Egyetemi és Féiskolai Hallga-
tok Tudomanyos Egyesiileteinek™ 1étrehozasat, de ezeket mar az allami és DISZ vezetés el-
lendrzése ala kivanta helyezni, és csupan a marxizmus-leninizmus elvei alapjan tartotta el-
képzelhetének miikodésiiket.

Az egyetemeken 1954 végétdl megnott és a diakkorokre is kisugarzo politikai aktivitas
mederben tartasa volt vélhetéen a kormanyzat célja, amely egyfeldl dicséri a tanarok részé-
6l a ,,a tanitvanyok szeretetet”, ,,az emberi joérzésbol, tudosi elhivatottsaghol s a tudo-
many jovojébe vetett feltétlen hitbol” taplalkozd oktatdéi magatartast, mely a fiatalok kuta-
to1 ambicioit és elhivatottsagat segiti — a hivatalos vélemény szerint ,,6sztonds kadermun-
kaként” —, ugyanakkor aggodalommal konstatalta, hogy az egyetemi vitdkat nem a part-
szervek iranyitjak, a ,,demokracidira hivatkozva ellenséges nézetek terjednek”, és ,,széles
kérben tapasztalhatok jobboldali megnyilvanulasok az egyetemeken” — szl a hivatalos al-
lasfoglalas.

—
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Ez id6ben erds véleményként jelent meg a — szovjet — biirokratikus diakkdri iranyitas
kritikajaként az autochton hazai ,,NEKOSZ tapasztalataihoz valo visszatérés” igénye is.

Az oktatasi kormanyzat erés konszolidacios, ideologikus és legitimacios szandékat is
kifejezve, a diakkori munka reprezentativ seregszemléjeként kivanta felhasznalni a felsza-
badulas tizedik évfordulojaval kapcsolatos nagyszabasu politikai-kulturalis rendezvénye-
ket, ezért dontott arrol, hogy 1955. aprilis 21-23. kdzott szervezi meg a Tudomanyos Diak-
korok elsé Orszagos Konferenciajat.

Ezen egyfeldl regisztralni lehetett a didkkori mozgalom szamszer( novekedését: 300 di-
akkor tobb mint 3000 didkjanak képviseletében 19 szakkonferencian 109 eldadas hangzott
el. Tobb egyetemen ekkor mar, igy példaul Sopronban és az ELTE-n, diakkéri folyoirat is
létezett, az ELTE Jogi karan pedig Didktdarsasag néven ijsagjuk is megjelent.

A nyilvanval6 hivatalos politikai szandékokkal egyiitt is, az els6 orszagos konferencia
nagy lendiiletet adott a diakkdri tevékenységnek, s egyetértés alakult ki abban is, hogy a
kovetkezd orszagos konferenciat el6zzék meg helyi, kari konferencidk. Egy orszagos kiad-
vanyrol is sziiletett dontés ,, Tudomanyos Diakkori Dolgozatok™ elnevezéssel. Az elsé or-
szagos konferencia mérlegét azonban a szektas hivatalossag nem latta tal pozitivnak. Mint
olvashatjuk: ,, nem forditottunk kello gondot ennek az uj szervezetnek az eszmei-politikai ol-
dalara”. Kevesellték e mozgalomban a munkas-paraszt szarmazasu hallgatok aranyat is.

Nem valosult meg az a kinyilvanitott szandék sem, hogy a diakkorok, amint ez megfo-
galmazodott, ,,a DISZ »lednyvallalatava« valjanak”. A ,.feliilrdl lefelé torténd szervezés”
(sic!) szovjet elve ugyanis szemmel lathatoéan {itkdzott e formalodo sajatos bazisdemokra-
cia gyakorlataval.

A masodik orszagos konferenciara egy évvel késébb, 1956 tavaszan keriilt sor. Az id6-
zités nyilvanvaloan politikai indittatasti: a kommunista rendszer altal elfogadott allami iin-
nepekhez kivantak kapcsolni e szinvonalas didkseregszemlét. Talan éppen ez lehetett az
oka, hogy egy szegedi javaslat chelyett az dszi idépontot javasolta az orszagos konferenci-
akra — am e csendes felszolalas visszhang nélkiil maradt.

Az 1956-0s masodik OTDK mar szakkonferencidk fiizéreként szervez8dott: Veszprém-
ben a szervetlen kémiai, Szegeden pedig a szerves kémiai szekcio iilésezett, a jogi és a fold-
tani-foldrajzi konferencianak az ELTE adott otthont, s kiilon tilésezett az Agrartudomanyi-
Biologiai Szekcid is. Debrecenben a tarsadalom- és bolcsésztudomanyok konferenciaja
zajlott. A konferencia apropdjan a Felsdoktatasi Szemle ez év nyaran komoly figyelmet
szentelt a didkkoroknek. Az érdeklddés epicentruma a julius—augusztusi dsszevont szam-
ban ko6z6lt négy tanulmany lehetne. Ezekben felvet6dott a diakkordk biirokratikus kezelé-
sének gondja, a pénziigyi kérdések megoldatlansaga, ami miatt a vidéki egyetemek lehetd-
ségei kisebbek voltak az orszagos konferencian valo részvételt illetéen, rogzitették azt is,
hogy a kari part- és DISZ-szervezetek ,,nem torddtek” a didkkori munkaval; vita tamadt
ama miniszteri utasitasrol is (vissza is kellett vonni), amely a diakkori dolgozat és a szak-
dolgozat kozotti mindenféle kapcsolatot tiltott — nem ismervén a tudomanyos kutatas ter-
mészetét, modszertanat, logikajat.

Ami figyelmet érdemel e nyari eszmecserén, az a korabbi ,,vonalas” hivatalos allaspon-
tok jelenlétének hianya. Legiiditébb Barta Janos debreceni professzor irasa, amely a maso-
dik orszagos konferencia kapcsan komoly €s bolcs irasban az egyetemek tudomanyos jelle-
gének erdsitését siirgette — s ebben szant a diakkoroknek nagy szerepet. Elutasitotta a szov-
jet szisztéma kritikatlan és biirokratikus atvételét, jelezvén azt is: a diakkori mozgalom nem
szovjet ihletésre, hanem hazai ,.kezdeményekre” vezethetd vissza; a tanarok, didkok egyiit-
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tes munkajara. Lelkesen szamolt be a debreceni bolcsészkonferencia szinvonalas dolgoza-
tairdl, a fiatal kutatok friss szellemi és tudos elemzéseit, Sik Csabat, Grezsa Ferencet és
Székelyhidi Agoston dolgozatait emlitve, és er8sen meglepSdve a vilagirodalom egésze
irant megnyilvanul6 nyitottsagtol.

A didkkorok ,titkat”, ha van, a kovetkezOkben latta Barta Janos professzor: ,,jo téma”,
»szuggesztiv tudos egyéniség”, mely iskolat teremt maga koriil.

Elutasitva a felsoktatasban ekkor uralkodo politikai-ideologiai kalodakat, arra a kovet-
keztetésre jutott: ,, nincs sziikség semmiféle adminisztrativ beavatkozasra, ujabb szerveze-
tekre, bizottsagokra. Oktatok és hallgatok egyarant azt kérik: hagyjak oket dolgozni!”

Az els6 évek diakkdrrel kapesolatos hivatalos allaspontjait szemlélve az a kutato benyo-
masa: a kommunista politikai vezetés kivanatosnak tartotta volna, ha a diakkoérdk az j
kommunista tudomanyos elit kinevelésének mithelyeivé valnak. Am ez a direkt politikai
cél és szandék a diakkdrok oktatoi és hallgatoi kozott nem talalt a vart fogadokészségre. In-
kabb mindség ¢és a partpropaganda diszkrét kiizdelmének latszik: a tudomanyos kutatas
ugyanis nem mutatott kelld fogadokészséget e politikai szandékok irant.

2. Ujjaéledés és intézményesiilés

Azt ma nehéz lenne dokumentalni, hogy a diakkordk hallgatoi milyen modon, milyen
mélységig €s aktivitassal vettek részt az 1956-os forradalom eseményeiben. Ezért a debre-
ceni példa emlitése inkabb szimbolikus jelent6ség.

Itt tudjuk ugyanis, hogy az 1956 tavaszi II. OTDK-n kiemelkedd dolgozatot bemutato
Székelyhidi Agoston a Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen megalakult Szocialista Forra-
dalmi Bizottmany diak-tagja lett. Ezért eltavolitottak az egyetemrdl és bortdnbiintetést ka-
pott fiatal oktato-tarsaval egyiitt.

Mindenesetre a KLTE MSZMP titkara 1957 nyaran még igen erésnek tartja ,,a polgari
gondolkodas hatasat”, s megallapitja: ,, Féleg a hallgatdk kozott a nyilvanossag elétt apoli-
tikus szakmaba burkolozas, sajat koreikben pedig a tisztazatlanul maradt zavaros nézetek
megmaradasa, sot tovabbfejlodése” a jellemzd.

Alighanem ez az ,,apolitikus szakmaba burkolézas” lehet az egyik oka, hogy a diakko-
rok 1957-58-ban jjaéledtek. A debreceni egyetemen még ebben az évben megtartottak az
orvostudomanyi egyetemek diakkdri kongresszusat, ahol tiz dolgozatot mutattak be élénk
vita mellett (28 hozzaszolast regisztralt a kronikas). Hasonloképpen energikusak voltak a
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jogasz diakkordk, amelyek 1958-ban mar a negyedik orszagos konferencidjukat tartottak
meg az ELTE-n, az ekkor még 1étezd Joghallgatok Tudomanyos Egyesiilete szervezésében.
A KLTE-n, a Kossuth Kérrel tortént 1956 6szi retorzidk utan ugyan ,,a folytonossag meg-
szakadt”, de 1957 &szén mar szervezddtek diakkorok.

Miskolcon 1958 majusaban a Nehézipari Miiszaki Egyetem Tudomanyos Diakegyesii-
lete adott életjelet magarol. Harom szekcioban kilenc el6adas hangzott el.

Az orvostudomanyi diakkordk III. Orszagos Konferencidjara Debrecenben keriilt sor
1958. majus 3—4-¢n, ahol a négy orvostudomanyi egyetem diakjai 41 dolgozatot mutattak
be: Szegedrdl 12, Budapestrdl és Pécsrél 10—10, Debrecenbdl 9 eladas hangzott el, s a
résztvevok szama tullépte a 200-at.

Ez a gyorsan megélénkiil§ diakkori élet azért is érdemel emlitést, mert feltling kontrasz-
tot mutatott az ekkor szervez6d6 uj kommunista ifjusagi szervezet, a KISZ iranti egyetemi
kozombosséggel. Valosziniileg ez is oka lehet annak, hogy az 1j politikai, oktatasi kor-
manyzat mar 1957-ben rendelkezett a ,, tudomanyos diakkérok tovabbi miikodésérol”
(68/1957).

A miniszteri rendelet ugyanis nem hagy kétséget afel6l, hogy az alapszandék politikai
indittatast. A rendelet szerint ugyanis a diakkorok alapcélja ,,a hallgatok politikai fejlédé-
sének”, a ,,marxizmus-leninizmus elvei alapjan a hallgatok tudoméanyos 1atokorének széle-
sitése”, ,,a tudomanyos igazsag partos elsajatitasa”, ,,a haladé tudomany” eredményeinek
megismerése.

Rendelkezik arrdl is, hogy a TDK-ba csak a KISZ javaslata alapjan lehet hallgatot fel-
venni. Tulajdonképpen az 1952-es miniszteri utasitas sziiletett ekkor 0jja, mely ugyanakkor
egyértelmivé tette, hogy a diakkdrok tevékenységéért az egyetemi oktato-vezetdk a felels-
sek. A spontan tjrakezdést tehat ismét az etatizalodas mozzanata kovette. Ujja kellett szer-
vezni a kari Szervezd Irodakat is, amelybe a KISZ egy képviseldjét delegalta.

Mindezt az 0j orszagos konferencia meghirdetése kovette 1958-ban, am ezt is az uj
rendszer politikai és legitimacios igényei motivaltak. A III. OTDK-t ugyanis 1959. mar-
cius 19-aprilis 10. kozottre hirdették meg, az Gn. Tanacskoztarsasag 40. évforduldjanak
megiinneplése keretében. A miniszteri rendelet 6t (tarsadalomtudomanyi, természettudo-
manyi, miszaki, agrar- és orvostudomanyi) szekcioban valéo megrendezésre adott utasitast,
s egy orszagos szervezd bizottsagot is 1étrehozott. Ahol az egyetemi vezet6k nem mutattak
kell6 lelkesedést, ott féosztalyvezetdi figyelmeztetés 0sztondzte Sket.

E harmadik OTDK-felhivas még kiilon megemlitette, hogy ez egyben az orvosi diakkd-
rok negyedik orszagos konferenciaja is. Ezt aprilis 1-3. kozott a Szegedi Orvostudomanyi
Egyetem szervezte. Itt a tobbi szekcidhoz képest kiemelkedden sok dolgozat, 77 elGadas
hangzott el, a résztvevék szama 150-nél nagyobb volt, igen aktiv professzori jelenléttel. Az
Egészségiligyi Minisztérium kiilon figyelmét és tamogatasat élvezd Orvostudomanyi Szek-
ci6 15 dijazottja — akkori mértékkel igen magas — 9000 Ft jutalomban is részesiilt.

A természettudomanyi alszekciokban egyiittesen 81 dolgozat kertilt felolvasasra, de eb-
bdl 74 dolgozatot harom egyetem, a magyar diakkori mozgalom zaszloshajoi, az ELTE (34)
a KLTE (20) és a Szegedi Tudomanyegyetem (20) didkjai olvastak fel. Az agrarszekcioban
a 3 alszekcid 30 dolgozatabdl viszont 13 gddollbi volt.

Emlitésre melto, hogy az oktataspolitika milyen nagy figyelmet forditott ekkor a nem-
tarsadalomtudomanyokra. Tobbféle megfontolas is szoba johetett, hogy az ideolodgiailag,
politikai szempontbdl kevésbé érzékeny tudomanyteriiletek kaptak 1959-ben nagy bizta-
tast. Az egyetemi diaksaghoz és oktatokhoz a szakman, a tudomanyon keresztiil torténd ko-
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zeledés a politika konszolidacios igényeire utalhatott, mert ez ,,lengéscsillapito” szerepet
tolthetett be, mikdzben a bdlcsészekkel kapesolatos fenntartasokra is utalhatott, még akkor
is, ha a lelkendez6 hivatalos értékelések szerint a dolgozatok ,, jelentds része a Tandcskoz-
tarsasag tortenetével foglalkozott”. Ez azonban nem volt igy! A III. OTDK-n részt vett,
Osszesen 295 dolgozat dontd része természettudomanyi, miiszaki, agrar, és orvosi témaju
volt. Masrészt a KISZ KB egyik vezetdje éppen, hogy erés birald tonusban tette szova,
hogy ,, bajok vannak a témavalasztassal is. A hallgatok egy része — ugymond — tudomanyos-
dit jatszik, elavult temakkal foglalkozik, vagy semmire sem hasznalhato részkérdéseket bon-
colgat.”

A kutato didkok és tanaraik aktivitdsa azonban szembe6tld. Még 1959-ben tobb helyi
konferenciara sor keriilt, koztiik a Testnevelési Féiskola els6 szakkonferencigjara is.

A politikai befolyas erdsitésének szandékara utalo elem az is, hogy az orszagos konfe-
rencidk szervezésében az ekkor alakulé KISZ nagy szerepet kapott. Ebben elsGsorban nem
az jatszott szerepet, hogy a KISZ egyetemi osztalyat az a Berecz Janos vezette, aki az els
OTDK egyik nagydijasa volt, inkabb az, hogy a Kadar-kormany a politikai befolyasolas
kozvetett modszereivel kivanta a miniszteri rendeletben nyiltan megfogalmazott célokat
megkozeliteni, illetve a nyugtalanitod hallgatoi aktivitast a politikai szférabol az apolitiku-
sabb, tehat tudomanyos témak felé igyekezett terelni.

Mindenesetre a fellendiilé diakkdri mozgalom politikai 6sztonzése a Kadar-rendszer
konszolidacios igényeit szolgalta, s kozvetleniil a kdvetkezd évben, 1960-ban sietve meg-
szervezett I'V. orszagos konferencia is erre utalt, ahogy az is, hogy az oktatasi kormanyzat a
KISZ kezdeményezésére 1960-ban eltdrdlte azt az 1956 kdzepén sziiletett rendeletet, mely
tudomanyos diakkori egyesiiletek szervezésének lehetségét is megadta. A KISZ és a Ka-
dar-rendszer nem tiirte meg az alternativ és autoném diadkszervezddés lehetGsegeét.

A TV. konferencian 500 diak alkotasaként mar 429 dolgozat hangzott el. Figyelmet érde-
melt, hogy eldszor vettek részt a pedagogiai f6iskolak diakjai (13 dolgozattal) az OTDK-n,
de az is, hogy a KISZ-ben szova tették: feltlinéen kevés torténelem témaju dolgozat szere-
pelt, ,, és ezek koziil is a tobbség nem mai témat valasztott vizsgalata targyadul, bar kézenfek-
vo lett volna, hogy a felszabadulas és az azota eltelt 15 év torténetével foglalkozo dolgoza-
tok tobbsége e korék munkajabol keriilt volna ki.”

Az 1962-re id6zitett V. OTDK mar arra utalt, hogy a diakkori mozgalom nemcsak meg-
gyokerez0dott a magyar felsGoktatasban, de szolid és népes mozgalomma valt, egy tudo-
manyos didk baziselit mozgasformajaként volt jelen, elssorban az oktatok ambicioit, tana-
ri-tudosi elhivatottsagat jelezve, amely tavol tartotta magat a direkt politizalastol. Pontos
adatokat a diakkorok orszagos aranyairél nehéz lenne adni, a budapesti Epitdipari és Koz-
lekedési Miiszaki Egyetemrdl rendelkezésre allo adatok azonban jellemzéek lehetnek — il-
lusztrativ jellegiik ellenére is. Itt 1961/62-ben 29 diakkdr miikodott 301 hallgatoval. A he-
lyi diakkori palyazatra 75 palyamiivet nyujtottak be a hallgatok, ebbdl 38-at dijaztak (14 el-
s6, 19 masodik, 5 harmadik helyezés), 7 dolgozatot miniszteri dijazasra terjesztettek fel. E
dolgozatok koziil végiil 54 el6adas hangzott el az orszagos konferencian. 1962-re mar el-
délt az is, hogy az orszagos konferenciak allandosult intézményekké valhatnak: nagy kuta-
toi kedv pezsdiilt fel a didkok kozott, s lelkes oktatdi-tuddsi biztatas allt mindezen lelkese-
dés mogott. Az V. OTDK kozpontja Debrecen volt (természet- és bolcsészettudomanyok,
orvosok); a jogaszok Pécsett, a miiszaki és vegyész szekcid Veszprémben, az agrartudo-
manyok pedig a Kertészeti és Sz6lészeti Féiskolan kaptak helyet.
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A konferencia mar az intézményesiilés jegyeit mutatta: tobb szekcio két dolgozat-pél-
danyt kért el6zetesen, komollya valt az elézetes biralat miifaja is. A hazi konferenciak pe-
dig ,tréning”-ként szolgaltak az orszdgos versenyre. A minisztérium palyazati témakkal
probalta orientalni a diakok, tanarok kutatoi kedvét, de ezt maguk a rektorok utasitottak el
a Rektori Tanacs egyik iilésén. Az oktatasi kormanyzat kifelé is igyekezett konszolidalt ar-
cat mutatni: ez az els6é OTDK, amelyen kiilfoldi didkok is részt vettek. Az orszagos konfe-
rencidk azonban alapvetden az egyetemek és néhany vezetd féiskola iigye maradt. A 60-as
években rendkiviil széttoredezett magyar felsGoktatas kicsiny tanitoképz6i és a szamtalan
felséfoku technikum nem tudott bekapcsolodni a didakkori mozgalomba.

Az orvosegyetemek konferenciai diszkrét elkiiloniiltségben, de nagy részvétellel zajlot-
tak Debrecenben. Az ugyanitt zajlo TTK-s szekcioban 116, a BTK-s szekcioban 57 dolgo-
zat szerepelt. E két szekcid adatai markansan huztak ala a harom vezetd egyetem dominan-
cigjat. Az ELTE 77, a Szegedi Tudomanyegyetem 59, a KLTE pedig 46 dolgozattal indult:
Oket kovette a Marx Karoly Kozgazdasagtudomanyi Egyetem 6, a Szegedi Pedagogiai F6-
iskola 3, a veszprémi pedig 2 dolgozattal. A miiszaki tudomanyokban Veszprém és a BME
vezetett, 6ket pedig Miskolc és Sopron kdvette; az agrartudomanyokban pedig G6dolld a
legerésebb. Az ez id6rdl rendelkezésiinkre allé névsorok a dijazottakrdl dontéen ma is ,,is-
merds” neveket tartalmaznak: kés6bb vezetd professzorokka, akadémikusokka valo kuta-
tok tudomanyos palyajanak indulasat rogzitik ezek a minisztériumi és egyetemi iratok.

AIL. és IV. konferencia szervezése kapcsan kialakult az orszagos konferenciak szerve-
zésének szervezete, mechanizmusa is. Bar a KISZ adta mindehhez a nevét, csupan a ,,cst-
cson”, a Miivelddési Minisztérium és KISZ KB szintjén érintkezett szimmetrikus modon a
két szervezet. A megszervezés-lebonyolitas valojaban az egyetemi-kari allami vezetdk és
szervezetek feladata maradt, a fels6bb forumok az iranyelvek, a konferenciak és helyszine-
ik kiirasa, a meghirdetett palyazati témak és jutalmak, dijak iigyeiben voltak jelen, s ez lett
az OTDK-gyakorlat egészen 1973-ig.

Azt, hogy a kovetkez6 évben, 1963-ban is szerveztek orszagos konferenciat, politikai-
évfordulos megfontolasok diktaltak. Egy minisztériumi leirat figyelmeztetett arra, hogy igy
ezt kovetben ,, elegendd ido all majd rendelkezésre az 1965 tavaszan, hazank felszabadula-
sanak 20. évfordulojan megtartando VII. Orszagos Diakkéri Konferenciaig.” A kdzponti
konferenciakra kijeldlt szegedi tudomanyegyetem rektoranak kérésére a VI. OTDK-t Gszre,
1963. november elsé napjaira hirdették meg. Az eredeti tervek szerint Szarvason adtak vol-
na helyet az 6vondképzd féiskolak konferenciajanak, de errdl végiil is lemondtak: a szarva-
si ovondképzoében nem mikodott diakkor. Ugyancsak az eredeti tervvel szemben a nagy
hagyomanyt 6nallo jogi kari konferencia is elmaradt: a tarsadalomtudomanyi szekcio
egyik alszekciojava fokoztak le, am ahol 29 jogaszdolgozatot mutattak be. A szegedi jogi
kar viszont Sz6fiabol oktatokat és didkokat hivott meg, emelendd a rendezvény rangjat. A
szegedi orvosi konferencian németek, bolgarok, G6ddllén csehszlovakok, lengyelek is vol-
tak kiilfoldi diak- és tandrrésztvevéként a testvéregyetemekrdl. Uj mozzanat volt az is,
hogy Szegeden, az orvosegyetemekkel egyiitt a konferenciak dsszes résztvevdje szamara
(350 £6) ballal egybekotott kozds zard vacsorat szerveztek.

A kozben Jozsef Attila nevét felvevd egyetem rektora jelentésben foglalta dssze a szege-
di tarsadalomtudomanyi és természettudomanyi szekcio konferenciajan torténteket. Az ek-
kor 76 magyar felsGoktatasi intézménybdl hat egyetem és harom f8iskola (testnevelési,
gyogypedagogiai, pécsi tanarképzd) didkjaibol toborzodott nagy érdeklddést kivaltod konfe-
rencia, harom tanarképz6 fiskola viszont ,,megfigyeléként” volt jelen.
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A JATE bélcsészkaranak dékanja, azonban ,,razosabb” jelentésben foglalta 6ssze a bol-
csésztagozatok tanulsagait, kiemelvén, hogy tobb egyetem, koztiik ,,az ELTE kiildétte pe-
dig (...) iilés kozben — amikor a torténelmi dolgozatokra keriilt sor — tette le az asztalra a
kéziratot”. A realis vitara, a dolgozatok megismerésére ezért nem volt lehetdség. Ezek és a
hasonl6 visszassagok elkeriilhetek lettek volna alaposabb és fegyelmezettebb el6készités-
sel, ahogy ,, az értekezleten visszataszitoan érvényesiilé kari sovinizmustol fiitott onzo elfo-
gultsag is”, zérja jelentését a dékan. Hadd tegyiik hozza: a karok kozétti ,,sovinizmus”,
amely gyakran rontotta el a tudomanyos vitak 6romét, elsésorban oktatoi rivalizalast jelen-
tett s nem a didkokat jellemezte.

A tarsadalomtudomanyi szekcioban a jogasz, kozgazdasagi és bolcsész alszekciok tago-
zatai szervez3dtek, ez utobbiban az ,,ideologiai” tagozat a marxizmus-leninizmus tematika-
jaba vago dolgozatokat fogadta (itt bijt meg a filozofia is). Tagozatként miikodott a peda-
gogia, a néprajz, a torténelem, az irodalom ¢és vilagirodalom, valamint a nyelvészet, a nép-
rajz ¢és a mivészettorténet. A kozgazdasagtudomanyi alszekcioban vilaggazdasagi,
»ipargazdasigtani és agrargazdasagtani” tagozat szervezddott, a természettudomanyiban
pedig a matematika, a fizika, a foldrajz, a foldtan és a biologia tagozatai.

A VII. Orszagos Tudomanyos Diakkori Konferencia a legnagyobb allami iinnep, aprilis
4-¢ 20. évforduldja mellett a diakkdri mozgalom tizéves jubileumi rendezvényévée is valt,
amely mérlegkészitéssel is 0sszekapcsolodott. Kiilondsen a Felsdoktatasi Szemle valt en-
nek forumava 1964-es, 1965-6s szamaiban, ami szembet{inden utalt ugyanakkor a folyoirat
1962—-63-ban megmutatkozo erés érdektelenségére is.

Ez id6ben egy, az ELTE-n, Hunyadi Gydrgy végzds hallgato altal 1964-ben elvégzett
vizsgalat a diakkorosokrdl probalt szociologiailag is értékelhetd képet adni a bolcsészkar
kapcsan. A vizsgalatbol kitiinik, hogy a 60-as évek elsé felében komoly lendiiletet kapott a
mozgalom. 1964-ben 19 diakkdr miikodott 407 taggal, tobbségiik 1963/64-ben kapcsolo-
dott a diakkorokbe. Feltling, hogy a masodik évben fordultak a didkok a tudomanyos mun-
ka felé, s az is sokat mond, hogy a diakkori tagoknak, minden politikai figyelem ellenére,
alig 40% volt ,,munkas-paraszt szarmazast”. Ekkor mar a KISZ tdmegszervezetté valasat
kdvetben 96,3%-uk KISZ tag. Ezzel egyiitt is fontos megallapitasnak tlinik, hogy ,, a didk-
korok rendszere (...) viszonylag kiilonallo szervezet”, s hogy a KISZ szervezetei nemigen
tudtak kezelni e koroket: a ,,bekebelezés” és az érdektelenség végletei kozt jellemezhetd a
kiszes magatartas, szemben a diakkorosok autonomia-igényével. A didkkordsok jo része £6-
varosi csaladokbdl jott, rogziti a vizsgalat.

A KISZ KB vezetdinek elemzéseibdl viszont az tlinik ki, hogy ez id6ben mar diszkrét ri-
valizalas folyt a miivel6dési kormanyzat ¢s a KISZ kozott a diakkorok iranyitasaért, befolya-
solasaért. Ezt a rivalizalast a KISZ KB a Tudomanyos Diakkori Fiizetek 0jboli elinditasaval
probalta a maga javéra eldonteni, ,,publikacios monopéliumot” igyekezvén kialakitani.

S az, hogy a KISZ KB titkara megroétta az ELTE ¢és a JATE vezetdit a diakkori munka
idényszert-kampanyjellegli miikodtetéséért, inkabb az eldbbi kérdéssel kapcsolodhat 6sz-
sze. Az kétségtelen persze, hogy a miiszaki és agraregyetemi diakkordk ,,szabalyszeriib-
bek”, jobban szervezettek és kevésbé ,kocosak™ voltak, mint a tudoményegyetemiek. Az
viszont minden irasbol kitlinik, hogy a tudomanyos diakkdrdk a tudomanyos elit nevelésé-
nek f6 mihelyei, de a ,,szocialista szakemberképzésnek” mar kevésbé: vissza-visszatérd
panasz ¢és kritika ugyanis a marxista-leninista diakkorok iranti kicsiny érdeklédés. Az
ELTE Bolcsészkaran a 19 miikodd kozott még 1965-ben sincs ilyen diakkor — feltling vi-
szont a sokdig ,.altudoméanynak” tekintett pszichologiai és régészeti diakkorok iranti nagy

—
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érdeklédés, s hat a ,,nyugati nyelvek” 97 didkkorosével szemben a legnagyobb hallgatéi
létszamu orosz szak TDK-ja is csak 20 6t szamlalt.

Azt minden korabeli hivatalos informacioé egyontettien allitja, hogy 1965 elején a ma-
gyar fels6oktatas hallgatoinak kb. 10%-a diakkori tag, a konkrét szamokat 4000-5000 &
kozott hataroztak meg. Ez nem tiinik ugyan realisnak, de a VII. Konferencian bemutatott
dolgozatok szama meghaladta az 500-at, sokat ebbdl tobb szerzé mutatott be. Halkan, de
elhangoztak birdld hangok az elbiirokratizalodasrol, olykor a tanari , tilsegitésrél” is.

A, kett6s” jubileumi VII. OTDK kozponti tinnepségének az ELTE adott otthont, 4m a
Kozgazdasagtudomanyi Egyetem rektoranak, Pach Zsigmond Palnak 1964 8szi hatarozott
fellépésére a kozgazdasagtudomanyi konferencia 6nallova valt, s a ,,kdzgaz” adott otthont
szamara. Itt 40 dolgozat (a KISZ adatai szerint 49) hangzott el. A MKKE a gazdasagi szak-
féiskolakat igy igyekezett e mozgalomba bekapcsolni.

A TTK-szekcioban 133 (72 budapesti, 61 vidéki) dolgozat volt, s itt kiilondsen a mate-
matikai tagozat dolgozatai mutattak ,,szokatlan teljesitményt”, , kiforrott kutatokat”. A bol-
csészeknél 119 el6adast mutattak be (47-et budapesti, 72-t vidéki egyetemek és féiskolak)
a jogasz szekcidban 26 (més adat szerint 40) dolgozatot regisztraltak. A BME és az Allat-
orvostudomanyi Egyetem a miiszaki (199 dolgozat) és agrarkonferencia (56 dolgozat) szin-
helye volt, a jelentések a példas szervezettséget és a szakszerliséget emelték ki, az orszagos
elemzések pedig a természettudomanyos szekcido nemzetkozileg is egészen kiemelkedd
szinvonalat emlitették. A Budapesten tartott orvostudomanyi konferencia a jubileumi évben
kevés figyelmet kapott. Ezen 65 dolgozatot olvastak fel.

Erdemes megemliteni, hogy az OM és a KISZ KB 6sszesité adatai némiképp eltértek
egymastol. A tarsadalomtudomanyi €s a természettudomanyi dolgozatok egylittes szamat
az OM 252-ben adja meg, a KISZ KB 360-rdl beszélt. Mas szekcioknal is (bar nem ilyen
sz€1sBségesen) magasabb szamokkal ,,dolgozott” a KISZ-apparatus.

A KISZ KB ¢s az Oktatasi Minisztérium altal a konferenciakat orientalo elézetes palya-
zati témak — mint kideriilt — visszhangtalanok maradtak. Tulsagosan praktikus, tudoma-
nyon kiviili latdsmoddal megfogalmazott 15 kérdés/téma jobbara megvalaszolatlan maradt.

A VII. OTDK-t kovetd tanévrdl rendelkeziink el6szor dsszefoglalo attekintéssel a diak-
kori mozgalom orszagos adatairdl a KISZ KB Egyetemi és Fdiskolai Osztalyanak osszeal-
litasaban. Eszerint az 1966/67-es tanévben az orszag 96 felsGoktatasi intézményébdl
78-ban miikodott diakkor. Ebbdl egyetemeken 258, féiskolakon, fels6fokt technikumok-
ban 200, tehat 6sszesen 458. A tagok szama 6549 {6, az 6sszes hallgato 12,5%-a.

A diakkdri tagok aranya intézményenként eltérd:

tanitoképzd intézetek 32,4%
tudomanyegyetemek 18,9%
orvosegyetemek 18,5%
miszaki egyetemek 9,0%
fels6foku technikumok 3,5%
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Ezek a KISZ KB altal k6z6lt aranyok valoszintileg tulzoak, egészen nyilvanvaloan a ta-
nitoképzok esetében, de masutt is magasnak tlinnek még akkor is, ha nem minden diakkdri
tag szerepelt dolgozattal. Valoszintinek latszik, hogy a didkkdrnek a KISZ-ben egy dnkép-
z6kor-szakkor jellegii felfogasa élhetett. Jobban kozelithetiink a valésaghoz, ha egy intéz-
ményt vizsgalunk. Ilyen adat ugyanebben a tanévben az ELTE esetében all rendelkezésiink-
re, ahol az 1966/67-es tanévben 36 diakkor miikodott 723 taggal:

Diakkor Tag
AJTK 11 200
BTK 18 273
TTK 7 250

Ha ezeket a szamokat az ELTE 4500-as 6sszhallgatosagahoz viszonyitjuk, akkor azt lat-
juk, hogy ez az arany 15-16% koriili lehetett. Magunk azonban ezt az aranyt is magasnak
tartjuk.

A VIII. OTDK szekcidit 1967 tavaszara hirdették meg, immar a ,,Forradalmi Ifju-
sagi Napok” (marcius 15-daprilis 4.) programsorozataba elhelyezve a didkkoéri konfe-
renciakat. A jogasz szekcid Pécsett, a tudomanyegyetemi szekciok Debrecenben iilé-
seztek, a miszaki és vegyész szekcid a miskolci Nehézipari Miiszaki Egyetemen, az
agrartudomanyi pedig a soproni Erdészeti és Faipari Egyetemen kapott otthont. Az or-
vostudomanyi konferencia ugyancsak Debrecenben, az Orvostudomanyi Egyetemen
iilésezett, am az orvosok az OTDK ,,szamozasa” mellett megtartottak sajat ,,id6szami-
tasukat” is. Ez a kilencedik volt, s ezt kovette 1968-ban az Orvostudomanyi Egyete-
mek tizedik TDK-ja. A miniszteri kiiras igényelte, hogy ,,a szorosan vett szakmai té-
makon kiviil a szocializmus épitésének idészerti problémaival is” foglalkozzanak a
hallgatok.

E konferencia kevés orszagos figyelmet kapott. A Felsooktatasi Szemle 1967-68-as sza-
maiban sem kapott helyet irds az OTDT-r6l, csupan néhany intézmény helyi beszamoloja
olvashatd. Sem az OM, sem a KISZ KB archivuma nem 6riz a VIII. OTDK-rdl 6sszegz6
informaciokat.

Természetesen annal nagyobb figyelem 6vezte a harom év mulva, 1970 tavaszara meg-
hirdetett IX. OTDK-t.

Az egy éves csuszas okat csak talalgatni lehet. A politika talan tavolodni latta érde-
mesnek az 1968-as viharos didkmozgalmaktol? Ennél biztosabbnak latszik az a feltéte-
lezés, hogy a didkkori konferencidkkal — mint ez egykor mar megtortént — kivantak
emelni az Un. felszabadulas 25. évfordulojanak fényét. Ezen tal Lenin sziiletésének cen-
tenariuma lett az OTDK-hoz ,,csatolt” masik politikai megemlékezés. A ,,sorban kovet-
kez8” 1969-es évben viszont az 1919-es Tandcskoztarsasag 50. évforduldjat is tinnepe-
lendd, a marxista-leninista diakkorok elsé orszagos konferenciajat rendezték meg — Bu-
dapesttdl tavol — Debrecenben.

A IX. OTDK rendezvénysorozatarol Polinszky Karoly egyetemi tanar, aki veszprémi
dékankeént tett sokat a diakkori mozgalomért, immar miniszterhelyettesként a rendezvé-
nyek zardiilésén mondott beszédében igen jo és pontos 0sszegzést adott a konferenciakrol.
Erdemes megismerni a Polinszky altal kozolt adatokat.

—
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alszekcio tagozatok szama |dolgozatok szama

tarsadalomtudomanyi 7 157
természettudomanyi 6 150
miszaki 8 132
vegyészet 6 127
marxizmus-leninizmus és

kdzgazdasagtan 8 o1
agrartudomanyi 6 85
orvostudomanyi n.a. 83
jogtudomanyi 5 43

E 854 dolgozatot 41 intézmény 1048 didkja készitette.
Erdekes az intézmények ,.sorrendje” is.

intézmény dolgozatok szama

ELTE 125
JATE 124
BME 119
KLTE 82
MKKTE 50
Veszprémi VE 35
Pécsi Tanarképzd Foiskola 31
Nehézipari Miiszaki Egyetem (Miskolc) 26
SOTE 25
Nyiregyhazi TF 18
Agrartudoményi Egyetem 17
SZOTE 17
Pécsi Jogikar 16
Szegedi TF 16
DOTE 15
POTE 15
Debreceni Agrartud. Féisk. 10
Keszthelyi Agrartud. Féisk. 9
Mosonmagyar6vari Agrartud. Foisk. 9
Kertészeti Egyetem 8
Erdészeti és Faipari Egyetem (Sopron) 8
Egri TF 6
Gyogyped. Foisk. 6
Gy6ri Tanitoképzo 6
Banki Donat MF 5

A tobbi dolgozaton (4) harom tovabbi féiskola osztozott.

—
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Az egyes intézményekrdl kozolt adatokhoz azonban tudni kell, hogy az orvostudomanyi
egyetemek korlatoztak az elkiildhetd dolgozatok szamat, az egyes intézmények hallgatoi
létszamanak fiiggvényében.

A Polinszky altal k6z6lt adatok alapjan néhany dologra érdemes felfigyelni. Példaul ar-
ra, hogy a vegyészet kiilon konferenciat tartott, egészen imponal6 szamu dolgozatot bemu-
tatva — kdzvetve persze jelezve a kormanyzat vegyiparral kapcsolatos almait, ambicioit is.
Rogzitendd az is, hogy sokéves politikai szandékok — lassii — megvaldsulasaként 6nalld
konferenciat kapott az OTDK-n a marxizmus-leninizmus is, am ennek az volt az ara, hogy
a kozgazdasagtudomany Pach rektor altal elért fiiggetlensége egy id6re véget ért: tagozatta
fokoztak le.

A leglatvanyosabb eredmény azonban a f6iskolak egy jelentds csoportjanak felzarkoza-
sa az egyetemekhez. Ez egyszerre utalt a fiskolai oktatok kutatdi ambiciodira és hallgatoik
nyitott, kreativitast mutato-igényl6é magatartasara is.

Az 1970-ben szervezett orszagos konferencia az eddigi diakkori konferencidk legszer-
vezettebb, legnagyobb energiabefektetést mutatd rendezvénysorozata volt. A Kadar-rend-
szer politikai demonstracionak szanta a IX. OTDK-t, ezért orszagos Operativ Bizottsagot
hozott létre, amelyben nemcsak az érintett minisztériumok és a rendezé egyetemek voltak
jelen, de az MTA ¢és a TIT is, iranyitasat pedig a KISZ KB feladataul jelolték ki. Tobb szo-
cialista orszagbol hivtak oktatokat és hallgatokat, sulyt helyeztek arra is, hogy az dsszessé-
gében 640 oktatot mozgdsitd zsiirikben kiemelkedd akadémikusok és professzorok is ben-
ne legyenek (példaul Kalmar Laszl6, Tandori Karoly, Barta Janos, Hahn Istvan, Imre Sa-
mu). Szamos nagyvallalat s szinte minden minisztérium 115 kiilondijat ajanlott fel.

A konferenciak utan kitlintetéseket osztottak. 17 KISZ és 13 miniszteri kitlintetést adtak
a diakkori munkaban kiemelkedd munkat végzett oktatoknak és didkoknak. Kiemelést ka-
pott az a vélekedés is, hogy az orszagos tudomanyos diakkori konferencian ,, nemcsak a
hallgatok vizsgaznak, hanem legalabb olyan mértékben a hallgatok szakvezetoi is”, vala-
mint egyetemeik. Nagy meglepetést keltett (és tobb osszefoglalo jelentés is emliti) Lovasz
Laszl6 matematika szakos hallgato, aki tobb dolgozattal is szerepelt, melyek koziil az egyi-
ket szakvezetdje kandidatusi értekezésként is benyujthatonak tartotta.

A IX. OTDK {innepi megnyitdjan a KISZ KB titkara beszédében az el6z8 évben az
MSZMP ltal elfogadott tudomanypolitikai iranyelvek, s az annak alapjan elindult felséoktata-
si reformok igazolasat latta a konferenciaban. Mindenesetre abban igaza lehetett, hogy a tudo-
manyos diakkori mozgalom extenziv fejlédésének szakasza lezarult. Azt is mondhatnank,
mennyiségi szempontbdl elérte ndvekedésének hatarait. Erre utalt az is, hogy 1968-t6] egyre
tobb elemzés foglalkozik a didkkorok tartalmi kérdéseivel, problémaival, a tovabbfejlédés-fej-
lesztés lehetGségeivel, helyével a felsGoktatasban, a magyar tudomanyos utanpotlas nevelésé-
ben, s az orszag gazdasagi-tarsadalmi fejlddésében elfoglalt/elvart vagy elvarhato szerepével.
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3. Mérlegkészités és szabalyozas

A Miivel6dési Minisztérium, a KISZ KB és az MSZMP KB iratanyagat attekintve meg
kell emlitenem, hogy 1968 ¢és 1973 ko6zott folyamatosan jelen van, és rendre megfogalma-
z0dik olyan kozponti szandék, amely a didkkori mozgalom érdemi, kritikai értékelésével
egylitt egy hatékony szabalyozassal intézményesiteni kivanta ennek tevékenységét. A kez-
deményezés, forrasaink szerint KISZ-es berkekbdl indult, s az oktatasi/miivel6dési minisz-
tériummal valo diszkrét rivalizalas szandékat is felfedezhetjiik ebben, s azt a KISZ-torek-
vést, hogy a diakok és oktatok részérél az MM biirokratizmusaval szembeni elégedetlensé-
get sajat politikai céljaira hasznositsa. Egy késébbi belsé elemzés szerint 1968 utan kezdg-
dott ,,a diakkérok mozgalmi-politikai jellegének és kizarolag az intézményi KISZ vezetése
ala valo rendelésének erdltetése.”

Az elsé atfogo elemzés 1968 nyaran késziilt el a KISZ KB Egyetemi és Féiskolai Osz-
talyan. Roviden 0sszefoglalva a diakkori mozgalom eredményeit, a hangsulyt a jelentés a
problémakra és hianyossagokra helyezi. Erdemes tételesen is Gsszefoglalni e — jobbéra
egyébkeént realis — kritikai attekintést:

» a TDK-munka dolgozatcentrikus, kampanyszeri, egyéni jellegli, nem alakultak ki ,,di-
akkori kollektivak”,

» hianyzik az elézetes tervezés, a TDK-kal szemben nincsenek kovetelmények és normak,
a didakvezetdk kivalasztasa formalis,

» ,,adiakkdri mozgalomban rejld szellemi energia nagy része kihasznalatlan vagy egyal-
talaban nem gazdasagosan kihasznalt”. Az egyetemen kiviili szféra (ipar, kutatointéze-
tek) kozombos a diakkorok eredményei irdnt, a ,,dolgozatok nagy része feledésbe me-
riil”,

» aTDK-k nagy része elszigetelten dolgozik, nincsenek kapcsolatai mas diakkorokkel, tu-
domanyos tarsasagokkal, lizemekkel, kutatointézetekkel,

» aTDK-k tobbségét ,,nem kapcsoltak be egy-egy tanszék vagy intézmény oktatomunka-
janak segitésébe”, a diakkori tagok nem segitenek gyengébb vagy alsos tarsaiknak,

» a sikeres miikodés erés korlatja az anyagi feltételek hianya — f6képp kisérletes TDK-k
esetében. A jutalmazasi lehet6ségek is szegényesek,

» megoldatlan — az agrartudomanyi egyetemek kivételével — a dolgozatok egységes elbi-
ralasa; az intézmények maguk biralnak, ezért erds és sok konfliktust kelt a tanari szub-
jektivizmus,

» Az orszagos konferenciak rendszere, formaja, éppen a gyors novekedés miatt ,,mar nem
tekinthetd optimalisnak”, ezek nem teszik lehetdvé ,termékeny tudoméanyos vitak foly-
tatasat”.

Milyen iranyokban keresi a KISZ KB a javitas, a valtozas lehetdségeit?

Orszagos szinten siirgeti az érdekelt minisztériumok részérél megalkotandé miikodési
szabalyzatot, a jutalmazas egységesitését, a TDK-munka elismerését az dsztondijak és a
,kaderutanpotlas kérdésénél”.

—
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Er6s kritikaval koveteli az érdekelt minisztériumoktol, hogy torédjenek tobbet a diakkd-
ri munkaval; vegyenek részt annak ,,iranyitasdban, ellendrzésében, segitésében”. Uj, ,,meg-
felels értékelési rendszert” kell kialakitani intézménytipusokként, hangstlyozza a KISZ
KB.

Az orszagos konferencidkkal kapcsolatos a legtobb KISZ-javaslat. A legfontosabb:
»tudomanyaganként jobban differencialva” kell 8ket megrendezni. Ezen til azt ajanlja,
hogy ezek elére meghirdetett palyazati témak alapjan, ,,rogzitett témakorben” keriiljenek
megrendezésre. A tilzsufoltsag megsziintetése érdekében javasolja, hogy az OTDK-n csak
a helyi konferenciak elsé helyezettjei vehessenek részt.

Javasolja azt is: a minisztériumi ¢s KISZ KB-dijak mellett ,, tizemek, kutatointézetek és
egyeéb szervek is adomanyozhatnak kiilondijakat”. A KISZ KB arra biztatja a févarosi, a me-
gyei és a varosi KISZ szervezeteket, hogy ,,nytjtsanak messzemend segitséget”, s a diakko-
roket vonjak be a szakkorok és politikai vitakorok munkajaba, kiilon figyelve a ,,marxista
didkkorok” tagjaira.

A diakkorok eldtt — szerintiik — ,,harmas feladatcsoport” all: kapesolodniuk kell a szak-
emberképzéshez, részt kell venniiik oktatasi feladatok megoldasaban, és foglalkozniuk kell
egy-egy tudomanyég vilagnézeti problémaival’:

ki kell alakitani a tudoméanyos diakkori munka korszer(i modszereit”,

« ,meg kell sziintetni a diakkdri munka viszonylagos dncélusagat, elzartsagat; erdsiteni,
fejleszteni kell a didkkordk belsd és kiilsd kapesolatait™,

+ rendszeressé kell tenni a TDK-k munkajat.

A sok apro részlet-javaslat sem fedheti el, hogy a KISZ KB igazabol szervezeti-biirok-
ratikus megkozelitésben szemlélte a diakkoroket, amikor 1ényegében a tovabbra is igen
spontan, tobbnyire didk—tanar kapcsolatra, egyiittmi{ikddésre, a hallgatoi ontevékenységre
alapoz6do mozgalmat szervezetté — a KISZ egyfajta transzmisszios szervezetéve, egyesek
szerint ,,szakszervezetévé” — kivanta valtoztatni.

A KISZ KB ,,anyaganak” e vonasai kiilonosen akkor tlinnek €18, ha dsszevetjiik azzal az
igen részletes, 26 oldalas hattérelemzéssel, amely e KISZ KB-allasfoglalas alapozasaként
szolgalt. Ebben az 1968. aprilis 12-i keltezésti ,,elGzetes vitaanyagban” az eredmények még
nagyobb és részletesebb helyet kaptak. A diakkorok szerepét elemezve e vitaanyag ugy lat-
ja, ezeknek jelents szerepiik van az ,,egyetemi ifjusag onallosagra nevelésében”, a demok-
ratikus egyetemi 1égkor kialakitisaban, ,,a személyre sz616 nevelémunka” és a hallgatéi on-
tevékenység terén.

A kritikai elemeket a KISZ KB nyilvan e vitaanyagbol vette, de ez utobbi vitaanyag a
didkkorok vezetésében ,,az ifjusagi jelleg erdsitésérdl” is szolt, s hangstllyal emliti, hogy
az oktatok megitélésénél a diakkori segitémunka nem kap kelld elismerést.

Kiemelt kdvetelményként fogalmazza meg e vitaanyag azt is, hogy a tudomanyos diak-
korok munkaja rendszerességének erdsitése — amit a KISZ KB-allasfoglalas is emlit — els6-
sorban a diakkori hagyomanyok, tradiciok kialakitasa érdekében sziikséges, s alahuzottan
igényli a diakkorok vezetésének nagyobb demokratizmusat. Végiil a vitaanyag javasolja,
hogy a minisztériumok mellett alakuljanak didkkori bizottsagok.

A tudomanyos diakkdri mozgalommal kapesolatosan ezek a KISZ-mitihelyekben ké-
sziilt elemzések a legrészletesebbek ¢és legelmélyebbiiltek, amelyek megallapitasaihoz a
késbbbi években a KISZ KB titkarai és a miniszterhelyettesek OTDK-t megnyito beszé-
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deikben vissza-visszatértek, s az a benyomasunk, hogy a Felséoktatasi Szemle 1968—72
kozotti szamaiban egyébként megszaporodod irasok is ezen elemzések egy-egy elemét
nagyitottak ki, jartak koril, hangsulyt adva természetesen a 70-es évek elején megsziile-
t6é parthatarozatoknak, az MSZMP KB tudomanypolitikai iranyelveinek és az oktataspo-
litikai hatarozatoknak. Az olyan irasok, mint Csillik Bertalan orvosprofesszoré (1969/5.
szam), amely a diakkorok kapcsan a nevelés lehetéségeirdl és fontossagarol értekezett,
ritkan jelentek meg. O a diakkor kapcsan a részletek helyett azt hangsiilyozza, hogy a fi-
atalok olyan dinamikus szemléletet kell, hogy kapjanak, amely ,, dsszefiiggésben lattat-
ja a szaktargy fejlédését az orvostudomany gyokereinek kialakulasatol a jelenkor tudo-
manyaig, s amely perspektivat nyit az elkévetkezé kutatasokra” és az 0j eredmények el-
sajatitasara.

A diakkorok kérdése az MSZMP KB Agitacios és Propaganda Bizottsaganak 1968. au-
gusztus 20-1 allasfoglalasaban is szerepel. Ez megallapitja — vélhetden a KISZ KB elemzé-
sét hasznalva: ,, 4 tudomanyos diakkori munka tovabbfejlodésnek gatja, hogy tulsagosan
onmagaba zartan, csak sziik, helyi keretek és lehetoségek kozt él és fejlodik ™.

Elvarja, hogy az orszagos tudomanyos szervek, tudomanyos tarsasagok és kutatdin-
tézetek ,, tekintsék magukénak a felséoktatasi intézményekben nevel6do és szarnyaikat
bontogato tudomanyos és szakmai utanpotlast, s adjanak nagyobb erkélcsi, tudoma-
nyos és szakmai, szervezeti és anyagi tamogatast munkdjukhoz”. E kovetelmények
alapjan siirgeti, hogy a tudomanyos tarsasagok hozzak létre ifjusagi tagozataikat, ,, val-
Jjanak gazdaiva a specializalt orszagos tudomadnyos diakkonferenciak szervezéséenek”,
folyoirataikban adjanak helyet didkdolgozatoknak is, , vonjak be a diakkoroket az or-
szagos szakmai tudomanyos élet aramaba”. A KISZ KB titkarsaga 1970 novemberé-
ben, majd 1971. julius 2-i iilésén ismét emliti a didkkordket, amikor arrol dont, hogy a
kiilonbo6z6 ifjusagi koroket, klubokat, tarsasagokat, dnkormanyzati szerveket ,,vonja
jobban a KISZ politikai — nem szervezeti — hatasa ala”. Ennek kapcsan jegyzi meg: ,,a
tudomanyos didkkort ésszefogo, iranyito koordindlo ifjusagi egyesiiletek létrehozdasa
célszerii”.

Az 1970-es évek elején szaporodo didkformaciok jobbara a KISZ-en kiviil sziilettek, s a
KISZ, partbiztatasra igyekezett ezeknek utana menni. E formaciok kétségkiviil egyik leg-
mindségibb és legtomegesebb példaja a diakkor volt, am a KISZ egyesiiletet is elképzelni
tud6 fantdzidja nem kapott teret a megvalositasra. Az 1972 elején a MM-ben megsziiletd
feljegyzés a TDK ,,rendezd elveirdl” nem az ,,egyesiilet”, hanem a KISZ-nek alarendelt Tu-
domanyos Diakkori Tanacsok modelljét dolgozta ki, amely aztan alapja lett az 1973-as mi-
niszteri utasitast el6készitd tervezeteknek is.

Az MSZMP KB emlitett felsdoktatasi allasfoglalasa és tudomanypolitikai iranyelvei a
Miivelédési Minisztériumot ugyanis arra 0sztondzték, hogy a diakkorok ligyében 1épjen.
Ennek formajat is megtalaltak, amikor a diakkordkkel kapcesolatos, 1960 6ta hatalyos mi-
niszteri rendelet helyett ujat készitettek els. Ugy lattik miniszterialis korokben, hogy a
TDK-munka 6sztonzése, fellenditése elsésorban jogszabaly-modositast igényel.

Az 1972-ben forméalddd miniszteri utasitas-tervezet és az ehhez csatolt ,,irAnyelvek”
csupan szervezeti kérdéseket targyalt. Rendelkezik arrol, hogy karonként Tudomanyos Di-
akkori Tanacsot kell 1étrehozni, amelybe a didkalelnokot és -titkart a KISZ delegalja. Ta-
narelnokét a kar vezet§je bizta meg. Az utasitis-tervezet ,,vonalasabbra” sikeriilt, mint a
KISZ KB elemzései és elvarasai. A ,,szocialista szakemberképzés” normédja és a fizikai dol-
gozok gyermekeinek — sztereotip jelleggel megfogalmazott — elényben részesitése a diak-
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korokben, mint politikai cél — a KISZ-anyagokban mar nem szerepelt, am a felsGoktatas
iigyeiben ekkor ramendsebbé valo parthatarozatok szellemét tiikrozve a miniszteri utasitas-
tervezet, majd az utasitas is tartalmazza e ,.klasszikus” partnormakat.

Az utasitastervezet rendelkezett az Orszagos Tudomanyos Didkkori Tanacs (OTDT)
megalakitasarol is. Az Irdnyelvek szabalyozta a didkkor 1étrehozasanak lehetdségeit, a ta-
gok felvételének feltételeit pedig a KISZ egyetértéséhez kototte.

Az elBzetes miniszterialis intézményi ,,egyeztetéseken” nem tortént modositas, ezért a
megsziiletd 112/1973 (MK.8.) MM szamu miniszteri utasitas az el6zetes tervezetet és
iranyelveket valtozatlanul vette at.

Egy érdemi eredménye mindenesetre volt. Ugyan masfél év varakozas utan, de megszii-
letett az Orszagos Tudomanyos Diakkdri Tanacs, melynek elndke az illetékes miniszterhe-
lyettes lett. Egyébként az eddig kocos diakkori mozgalom e miniszteri utasitas utan sem
valt jolfésiiltté: mozgasa, likktetése kevéssé alkalmazkodott a finoman cizellalt utasitas ren-
delkezéseihez.

Ebben a diakkdri mozgalomrdl szolo eszmecserében az 1972 tavaszara dsszehivott X.
jubileumi OTDK szekcidinak didk- és tanarrésztvevdi is szerepet kaptak, amennyiben a mi-
niszteri utasitastervezetet ott vitara bocsatottak.

E tizedik konferencia-sorozat tobb 1j jegyet is mutat. Mindenekel6tt azt, hogy nem mi-
niszteri rendelet, hanem a KISZ KB hirdette meg s vallalta megszervezését. Uj vonds a fi-
gyelmes és jo szervezés, mely azt is jelzi, hogy az OTDK maig ¢letben 1év6 gyakorlata itt
kapott el6szor atfogo és atgondolt rendszert. Kotelezéen eldirtak példaul, hogy 1971. de-
cember 15-ig minden intézményben helyi konferenciakat kell szervezni, s ezek legjobb
dolgozatai szerepelhetnek csak az orszagos konferenciakon. Megjelentek a nevezési lap, a
bekiildendd két dolgozat €s reziimé, valamint a pontozas maig €16 szempontjai. A X. konfe-
renciat a ,, Forradalmi Ifjusagi Napok” (marcius 15.—aprilis 4.) rendezvénysorozataba il-
lesztették, s 6sszekotottek a KISZ wjjaszervezésének 15. évfordulojaval, illetve Petéfi szii-
letésének 150. évforduldjaval, amelyet az 1972/73-as tanév {6 eseményének terveztek.

A KISZ KB meg akarta mutatni, hogy az el6z6 években kidolgozott koncepcidjuk a
gyakorlatban is kivitelezhetd.

Erds el6készité kampany indult: a tudomanyos tarsasagokat, szakmai folydiratokat, na-
pilapokat elézetesen tajékoztattak és felkérték a részvételre (palyatételek, kilondijak); a
megnyitok és zardiinnepségek magas rangu politikusok részvételével keriiltek sorra. Az
OTDK iddpontjaiban ¢€s helyszinein zajlottak a KISZ altal szervezett felsGoktatasi miivé-
szeti fesztival rendezvényei is, amelyek azonban — mint a konferencia értékelésekor ezt a
szervezdk bevallottak — nem emelték az OTDK presztizsét, inkabb elvontak a résztvevok
figyelmét a konferenciakrol.

A szakkonferenciakat nyolc intézmény szervezte (koztiik egy féiskola, a nyiregyhazi), a
kdzponti linnepségeket a godolldi egyetemen tartottak meg. Kiilon figyelem fordult a
marxizmus-leninizmus szekcio fel¢, amely — a kozgazdaszok erejét mutatva — ekkor a
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., Marxizmus-leninizmus és Kozgazdasagi Szekcio” elnevezést kapta, jelezve persze azt is,
hogy a kozgazdasagi diakkorok feélig kibujtak a marxizmus-leninizmus kontose alol. A ké-
miai (vegyész) és az orvosi szekcio Debrecenben, a természettudomanyi Nyiregyhazan, a
tarsadalomtudomanyi az ELTE-n, a jogi szekcio a JATE-n, a miiszaki a Nehézipari M{isza-
ki Egyetemen Miskolcon, az ,.élelmiszeripari és fagazdasagi” szekcié pedig Keszthelyen
tartotta konferenciait.

Pontos statisztikak is sziilettek, ezek koziil az 6sszegzd adatokat érdemes megismerni.
Nyolc szekcioban (szakkonferencia), 45 alszekcioban 928 dolgozatot mutattak be (1006
dolgozat érkezett), 1974 hallgato és 532 oktatod vett részt az tiléseken, valamint 27 kiilfoldi
hallgato.

Az orszagos hatosagok idejét lattak annak is, hogy a kiemelked§ TDK-munkat illetve
tanari tevékenységet kitiintetéssel ismerjek el: 29 kiilonbozé KISZ-kitiintetést, 31 oktatasi-
miniszteri kitlintetést, valamint 9 mas minisztériumok altal alapitott kitlintetést adoma-
nyoztak. Az orszagos ¢s helyi sajto bdséggel irt a rendezvényekrdl, am kivételt éppen a
KISZ lapja, a Magyar Ifjusag jelentett, ahol — az dsszefoglalé KISZ-es értékelés szerint —
»teljes érdektelenség jelentkezett”.

E jubileumi OTDK-rol fennmaradt az MM Marxizmus-Leninizmus Oktatasi FGosztaly
altal készitett zarojegyz6konyv a gddolldi ,,marxizmus-leninizmus és kdzgazdasagtudoma-
nyi szekcio” munkajarol. Ilyen pontos 6sszegzést mas minisztériumi féosztalyok nem igé-
nyeltek, ez a kiilonleges f6osztaly azonban révidebb porazon, katonas fegyelemmel vezet-
te, irdnyitotta a hozza tartozo tanszékeket.

A zarojelentés minden dolgozat cimét, eladojat tartalmazza, kiilon elemzést ad az
egyes alszekciokrol, a dijazottak munkajanak értékelésérdl, a vitakrdl, a zsiirik tagjairol.
Tanulsagos e zarojelentés, mert korai példajat adja annak a késdbbi tapasztalatnak, hogy a
»marxizmus-leninizmus”-tanszékek egyre kevésbé ideologikus-apologetikus, s egyre in-
kabb a szaktudomanyos kérdések felé fordultak.

A filozofiai szekcioban a természetfilozofiai, tudomanytorténeti és tudomanyelméleti
témak domindltak, a 22 dolgozat koziil csupan kettd foglalkozott a ,,klasszikusok™ gondo-
lataival. A politikai gazdasagtani szekcidban az ,,j gazdasagi mechanizmus” elindulasaval
Osszefiiggd gazdasagi problémak kaptak dontd figyelmet, a tudomanyos szocializmus
alszekciot jelenkor-torténeti dolgozatok uraltak. A tizennégybdl egyetlen dolgozat targyalt
egy, az MSZMP 1956-os allasfoglalasaval kapcsolatos témat.

Mindegyik alszekcioban figyelemre méltd a modern kori egyetemes torténeti témak
iranti érdekl6dés. A szociologiai alszekcioban emlitésre mélto, hogy a vallasszociologiai té-
mak (kis szektak) mellett konkrét szociologiai esettanulmanyokat mutattak be a hallgatok.
A zarojelentés mai olvasdja meglepddve talalkozhat mai kozéleti szerepl6k neveivel
(Demszky Gabor, Szekeres Imre, Krausz Tamas dolgozatokkal szerepelt, Pozsgay Imre pe-
dig a szocioldgiai zsiri elndke volt).

A zargjelentés végezetiil sajnalatat fejezi ki amiatt is, hogy tobb nagy egyetem (ELTE
TTK, JATE, agraregyetemek) egyetlen dolgozatot sem kiildtek e szekcio konferenciajara.
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A X. OTDK zardtinnepségén Polinszky Karoly miniszterhelyettes értékelte a szekciokat
azzal a torekvéssel, hogy a felsGoktatas filozofiajat is megfogalmazza. A tudomanyos-tech-
nikai forradalom idején szerinte a magyar fels6oktatas feladata, hogy ,, a nyitott gondolko-
das képessegét, a modszerek elsajatitasat, a tudatos énmiivelodeés képességét adja a hallga-
tonak”. Fontos tényezonek latja azonban a didkoknal az ambicio, a hajlandosag, a tanulas-
igény tulajdonsagait, a kis kutatoi kozosségek megsziiletését. A felsGoktatasbol, mondja,
szamiizni kell ,, a feudalis modszereket”. Demokratikus szellem( egyetemeket igényel, me-
lyek a tudomanyos teljesitményt is fokozzak. A kutatéegyetemeke a jovo PolinszKy szerint,
4m ehhez az idegennyelv-tanitas ,,megoldasa” is sziikséges, mondja. Végiil ismertette a ké-
sziil§ miniszteri rendeletet és az ,,irdnyelvek” 6 téziseit.

A X. jubileumi OTDK-t6] azonban nemcsak az ugyanekkor rendezett felsGoktatasi
kulturalis-mivészeti fesztivalok vontak el a figyelmet. A partkdzpontban elemzés késziilt
a marcius 15-i ,,rendbontasokrol”, amelyek aztan megismétlédtek 1973 tavaszadn is, ami-
kor a XI. OTDK rendezvényeire keriilt sor. Mindkét évben a Petéfi-szobor koril kertilt
sor tiintetésekre, ,, Ki az oroszokkal! Szabad Magyar Sajtot! Szabadsagot! 1848—-1956"
jelszavakkal. A résztvevdék fiatalok, dontéen didkok és munkasfiatalok. Ropcédulak is
megjelentek. A rend6rségi jelentések szerint az 1972. marcius 15-1 események ellensége-
sebbek és agresszivebbek voltak, ,,nacionalista és szovjetellenes” tonussal. Ezek az j el-
lenzéki politikai mozgasok azzal jartak, hogy az allambiztonsagi szervek az OTDK ren-
dezvényeit is szigorubb ellendrzés ala vontak — amint ezt a korabeli szervezdk visszaem-
Iékezéseikben emlitik.

A 70-es évek elejétdl lehetiink ugyanis annak tanui, hogy a diakkori tevékenység, elsGsor-
ban a tarsadalomtudomanyok teriiletén legalis lehetéséget adott-adhatott a ,,masképp-gondol-
kodok™ és -gondolkodas megjelenitésére. A tudomanyos kutatds, a nemzetkozi szakirodalom
megismerésével egylitt nemcsak 1j mddszereket, de 11j eszméket, gondolatokat is hozott.
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4. Diakkorok fénye és arnyéka

A diakkori mozgalom orszagos torténetét kutatva feltlind a forrashiany 1972 utan.
A KISZ-archivumban teljesen eltlintek az OTDK-ra vonatkozo témak és iratok, a miiveld-
désiigyi minisztériumi iratokban pedig igen esetlegesen talalhato nyoma a didkkdrokkel va-
16 foglalkozasnak. Az MSZMP-archivum pedig korabban sem tartalmazott konkrét iratokat
a diakkorokrodl. Az alapvetSen politikamentes diakkorok nem keltették fel a fels6 partforu-
mok figyelmét.

E forrashiany oka a 112/1973-as miniszteri rendelet, amely — szakitva a korabbi gyakor-
lattal — egyértelmiien allami feladatta tette a diakkorokkel valo foglalkozast. A KISZ-archi-
vumban ezért nincsenek iratok. A minisztérium viszont a mindenkori szervezd intézmé-
nyek feladataul szabta a megrendezett konferenciak anyagainak és a beérkezett dolgozatok
egy példanyanak 6rzését az intézmények konyvtaraiban. Ez azonban esetlegesen valosult
csak meg.

F6 forrasunk ezért a Felséoktatasi Szemle, amely fennallasa idején a 70-es években
szentelt legtobb figyelmet a TDK {igyeinek. Fontos forrast jelent az egyes konferencidk
dolgozatainak kiadasa, még akkor is, ha ezek publikalasa erds esetlegességet mutat, vala-
mint igen diszperz jellegl. A kiilonboz6 felsGoktatasi intézmények kdnyvtaraiban talalha-
tunk nagy szamban koteteket az Acta luvenum és a Diakkori Fiizetek sorozataiban. Néhany
egyetemi Ujsag is gazdag forrast kinal. E tekintetben kiilondsen a Jové Mérndke emlitendd.
Am ezeknek a forrasoknak a donté része az egyes szakmai bizottsagok és szekcio-konfe-
rencidk torténete szamara kinal féként lehetdségeket.

Az 1972-es jubileumi X. konferenciat igen gyorsan, mar 1973-ban koveti a XI. OTDK.
Ezt egy 1972 oktoberi féosztalyvezetdi értekezleten dontotték el. A {6 ok politikai volt: igy
a kovetkezd, XII. OTDK 1975-re keriilhetett: ,, Emellett szol az is — érvel az értekezletrdl
készitett feljegyzés — hogy 1975-ben felszabadulasunk 30. évfordulojat iinnepeljiik...”

Tizenegy konferenciat terveztek. Az linnepi megnyitora és a Pet6fi-emlékiilésre Nyir-
egyhazan keriilt sor. Figyelemre méltd, hogy a tizenegy helyszinbdl hat féiskola volt! A
masik Gjdonsaga a XI. OTDK-nak, hogy 6nallo szekcio-konferenciaként megszervezték a
szadmitastechnikai (Kecskemét) valamint a ,,pedagogiai-pszichologiai-népmiivelés” szekci-
ot és konferenciat a szegedi tanarképzé f6iskolan.

A szamitastechnika onallosodasa a miiszaki fGiskolaknak kivant lehetdséget adni a
TDK-ba val6 bekapcsolodashoz, a pedagogiai szekciot pedig féképpen a tanarképzd, tani-
toképzd, valamint 6vondkeépzo féiskolak didkjai szamara hoztak létre. Tovabbra is 6nallo
maradt a kémiai konferencia (ELTE), de ,kiszakadt” — immar véglegesen — a marxizmus-
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leninizmus keretei koziil a kézgazdasagtudomanyi szekcid, melyet a zalaecgerszegi Pénz-
iigyi és Szamviteli Féiskolan rendeztek meg.

A minisztériumi szandék szerint csdkkenteni kellett az orszagos konferenciakra érkezé
dolgozatok szamat, jobb helyi kivéalasztas eredményeként. A szervezésre — utoljara — ,,or-
szagos el6készitd bizottsag” alakult, késdbb ezt a 1étrejott OTDT valtotta fel.

Az intézmények azonban nem teljesitették a minisztériumi szandékot, igy ,,a vartnal
tobb” dolgozat érkezett. Az 1972. marcius 15-i pesti ,,zavargdsok”-ban manifesztalodo
nemzeti érzésre €s szovjet-ellenességre valaszul a rendez6k Nyiregyhazan a Pet6fi-szobor-
nal szerveztek — jo tavol Budapestt6l — tinnepséget, am ez a pesti tiintetések intenzitasat
nem befolyasolta.

A szervezdk elbizonytalanodasara és aggodalmaira utalt, hogy tigy dontdttek, nem szer-
veznek kdzponti zaroiilést Szegeden — ahogy ezt eredetileg tervezték.

A XII. OTDK el6tt alakitottadk meg az Orszagos Tudomanyos Diakkdri Tanacsot
(OTDT) Garamvdlgyi Karoly miniszterhelyettes elndkletével. Helyet kaptak benne a tars-
minisztériumok képviseldi, €s az intézmények TDK-felelései és néhany kiilsé tudomanyos
intézmény képviseldi. Az 1975-6s konferenciat mar az OTDT hirdette és szervezte meg.

A korabbi konferencidkhoz képest nagysagrenddel nagyobb létszamu dolgozat érkezett.
Uj szekcioként, 6nallé konferenciaval jelentkezett az oktatdstechnika, a tanito-, Gvons- és
tanarképzd féiskolak hallgatoinak lehetdségeit tagitva erdteljesen. Tulajdonképpen e XII.
OTDK-nak is igyekeztek jubileumi jelleget adni, hiszen 1955-ben tartottak az elsd
OTDK-t!

A korabbiakhoz képest is nagy létszamu dolgozatot kiildtek be az intézmények. 12 szek-
ci6 120 alszekciojaban kétezer beérkezett dolgozatbol 1800 dolgozatot be is mutattak —
csaknem haromezer hallgatd munkajat. E szamok arra utaltak, hogy — minisztériumi becs-
lések szerint legalabbis — a felsGoktatasban tanuld nappali tagozatos hallgatok 20-30%-a
(intézményenként valtozé aranyban) kapcsolodott a diakkdrokhoz valamilyen modon. Az
OM illetékes f6osztalya ezért arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy ,, feliil kell vizsgalni a szek-
ciok szamat, és ahol sziikséges, tovabb kell bontani”, valamint felvetette, hogy ,, meg kell
hatarozni az intézményenként bekiildheté dolgozatok szamat”.

Abban is az ekkor formalodo kozvélekedést fejezte ki az OM véleménye, hogy az orsza-
gos konferencidk elvesztették szakmai jellegiiket és ,,versenypalyakka” véltak. A biralobi-
zottsagokban feler6sd6dd intézményi rivalizalast is érzékelve az OM fiiggetlen szakért6i
bizottsagot javasolt 1étrehozni, s felvetette, hogy a szekcio-konferenciat rendezd intéz-
mény konyvtara kotelességeként 6rizze meg a felolvasott dolgozatokat, a munkakat pedig
legalabb bibliografia formajaban tegyék ismertté.

ErzékelhetSen nétt a tarsadalmi érdeklddés. Csaknem 300 iizem, gazdasag, intézmény
ajanlott fel kiilondijakat, gyanithatéan persze politikai nyomasra, hiszen a politikai évfor-
duld, 1945 megiinneplése volt a tét.

A gigantikussa valt rendezvénysorozat tobb tanulsagot is kinalt. ,,Kritikus hatéart ért el”
a résztvevok nagy szama miatt, amikor egy-egy konferencia megszervezése, lebonyolitasa
mar komoly gondot okozott, s éppen a rendez6 felsdoktatasi intézmények hallgatoi szorul-
tak ki a konferenciakrol — mint érdeklédék. A biralati szempontok viszont egységessé val-
tak, a szekciok programfiizetei el6zetesen kozolték a felolvasando dolgozatok reziiméit.

Komoly figyelmet forditottak a dijazasra: 110 hallgato kapott fédijat, 400 pedig kiilon-
dijat — Iényegében a résztvevok csaknem egyharmada dijazott lett —, beéllitva a ma is Iéte-
z0 aranyokat.

—
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Politikai jellegti kritikai megjegyzés az OM részérdl egyetlen egy volt: ,, egyes szekciok-
ban (pl. a tarsadalomtudomanyiban) kevés volt az olyan dolgozat, amely torténelmileg ele-
mezte egy-egy teriileten a felszabadulasunk ota eltelt idészakot ™.

A ,tomegesedés” folyamata tovabb folytatodott a XIII. OTDK rendezvényein 1977-
ben. Tanulsagképpen kodzreadjuk az OM altal 6sszeallitott, igen beszédes tablazatot.
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Tudomanyegyetemek 69[185] 33| 1| 52| 57|161| - 1| —| 45| 15| 619
Miiszaki egyetemek 19| - 3 -1 1] 3 —1204| 41| 20| 291
Miiszaki f8iskolak 13| - 50 21 -1 9] | - 1] 85| 2| 24| 141
Agrartudomanyi egyetemek | 16| — 3] | | 4] 7] -] 63| 20| 11| —| 124
Agrartudomanyi féiskolak 2] - I - - - 2 - 35 -] -] 1] 4
Orvostudomanyi egyetemek | 23| - - - - -] 2] 95 - - -] -] 120
Gazdasagi féiskolak 8| - - - -| 55| 3| - of | 1] 31 719
Katonai f6iskolak I - 131 5] 2] -| -] - -1 - - -] 21
Miivészeti féiskolak 3] - T T e e -1 - - - 3
Tanarképz6 f6iskolak 31 62| 112] 24| | —| 32| - 2| | 2| 2| 239
Tanito- és dvoképzdk 71 20] 102 9] | - 1] - - - -] -] 139
Minddsszesen 164267 272| 41| 54[126(211] 95| 111|309/102| 65| 1817

A negyedik évtizedébe 1épd diakkori mozgalomnak tovabbra is a tudomanyegyetemek,
az agrar- ¢s orvostudomanyi egyetemek a pillérei. A tanarképzé féiskolak legalabbis
szamszer( felzarkozasat a pedagogiai szekcio tette lehetéve, de azt is latni kell, hogy tar-
sadalom- és természettudomanyi dolgozataik szama is nétt. A tanito- és 6vondképzdk f6-
ként a pedagogiai szekciod lehetdségeivel éltek, s az is latszik, hogy az oktatastechnika
szekcid megteremtése nem hozott atiitd sikert — csak a tanarképzé fiskolak éltek lehetd-
ségeivel, jelezve talan a tanarképzd lobby erés minisztériumi befolyasa, és bizonyos peda-
gogiai divatiranyokat is. A mivészeti és katonai féiskolak megjelenése is 0j elem az 1970-
es évek végeén.

A dijazas valamilyen jutalomhullassa valt ezen a konferencian: a 125 f6dij mellett 741
dolgozat részesiilt kiilondijban, az dsszes dolgozat 48%-a.

Tobb mozzanat utalt az orszagos konferencidk mennyiségi novekedésével kapcsola-
tos torzulasokra. A megnovekedett dolgozatszam korlatozta-csokkentette a megvitatasra
szant id6t, olykor lehetetlenné is téve azt az id6hiany miatt. A vitaforum helyett a ver-
seny-elem el6térbe keriilése felfokozta az intézményi rivalizalast, amely a pontozas to-
kéletlensége miatt erds szubjektivitast és a sportszerliség hianyat is magaval hozta. Ez-
zel volt kapcsolatos, hogy a didkkorok ,.kor” jellege sokhelyiitt megsziint, illetve kizaro-
lag a dolgozatkészitésre korlatozodott, s alibit kinalt a dolgozatok orszagos versenye-
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ken valo indulasahoz. Sok dolgozat esetében pedig erés gyant meriilt fel a tanari ,,tilse-
gitést” illetSen.

A fesziiltségek ¢és torzulasok egyik f6 oka a korabeli elemzések szerint a szekciobesoro-
lasban volt keresendd: néhany szekcio-konferencia ugyanis rendkiviil naggya nétt. Az is ki-
tiint, hogy az OTDT megsziiletése sem segitett a diakkori mozgalom irdnyitasanak és elja-
rasi rendjének egységesitésében, mert az intézményi diakkori tanacsok és az OTDT kozt hi-
anyzott egy kozbiilsé szakmai integralo6 szint és testiilet. Azon kiviil az OTDT igen ritkan
iilésezett. Ezért 1977 utan allasfoglalas sziiletett az OTDT allando szakbizottsagainak létre-
hozasarol, amelyben minden érdekelt intézmény képviseldje helyet kapott. Ezek lettek vol-
na felelGsei a szekcio-konferenciak lebonyolitasanak. Az operativ ligyek szervezését pedig
1978-t61 az OTDT Titkarsaganak szerepében az OM Tudomanyszervezési és Informati-
kai Intézete vette at. 1979-80-t61 az OM Tudomanyos Didkkori Munkabizottsagot is mii-
kodtetett.

Az OTDT szerepének, feladatainak megfogalmazasa, helyének keresése persze tovabb
tartott: ,, az iranyelveknek, a diakkori munka koncepciojanak kidolgozasat, elvi koordindaci-
ot és iranyitast” vartak t6le az intézmények. A szakbizottsagok létrehozasanak igénye mel-
lett felmertiilt a hatékonyabb minisztériumok kozotti agazati egyiittmiikodés fejlesztésé-
nek sziikségessége is, mint az orszagos konferenciak sikeres lebonyolitdsanak masik fontos
feltétele. Hangsullyal vetédott fel a diakkori mozgalom és a konferenciak finanszirozasa-
nak megoldatlansaga is, amely ilyen nagysagrendeknél mar komoly kiadast jelentett az
Osszes intézménynek és a szervezéknek is.

A XIII. OTDK kapcsan jelenik meg eldszor egy igen fontos Uj elem: a szakkollégiu-
mok megszervezésével a hagyomanyos diakkdrdk mellett ezek is miihelyei lesznek a hall-
gatol tudomanyos munkanak, e tekintetben igen széles bazisu és sokszinii tevékenységet
mutatva fel. A pesti és szegedi Eotvos Kollégium mellett konkrétan a Rajk Laszlo Szakkol-
légium emlit6dott a miiszaki egyetemi kollégiumok ilyen torekvései mellett.

Az XIV. OTDK-r6l (1979) nem all rendelkezésiinkre sszesité anyag, sem a kdzponti
hatoésagoknal, sem a KISZ KB-nal nem leltiik ilyen forrasok nyomat. Egyes szekcio-konfe-
rencidkrol a Felséoktatasi Szemle, masokrol néhany egyetemen kiadott Didkkéri Kozlemé-
nyek és Acta Iuvenum ad informaciokat. Ezekbdl kitlinik, hogy ezen OTDK nagysagrendje
¢és a korabban felmeriilt problémak hasonléak voltak az el6zéekhez. Szemmel lathatd volt,
hogy a tdmegmozgalomma valt didkkori mozgalom stabilabb szervezeti infrastruktarat és
allando, elkiiloniilt pénziigyi forrasokat igényelt.

Megfigyelhetd, hogy az intézmények maguk is igyekeznek 0j szabalyzatokkal, 0j kez-
deményezésekkel és kiadvanyokkal biztositani, hogy a kétségteleniil nekilendiilé diak-tu-
dos ambiciok megfeleld feltételek kozott, sikeres és eredményes munkaban teljesiilhesse-
nek ki. Ebben az évtizedben az egyetemek, f6iskolak évkonyveiben komoly fejezetekké
valtak a diakkdri tevékenyseégrol szolo részek. A Felséoktatasi Szemle és a felsGoktatasi di-
akujsagok jo tiikrei ennek a sistergé-kreativan élénk TDK-életnek, ahogy az egyetemi
konyvtarak kataldgusaiban is errdl az évtizedrél mar rendkiviil sok kiadvanyt talalhatunk
az OTDK cimszavaknal.

Ebbdl a peridodusbol két irast kivanok ismertetni az 1970-es évek masodik felébdl, mert
ugy gondolom, hogy — ha kiilonb6z6 1at6szogbdl is — jol érzékeltethetik a diakkori munka
helyzetét, 1ényegét, de problémait is. Leindler Laszl6 matematikus, egyetemi tanar (FSz.
1977. 1. sz.) egészen poetikus emelkedettséggel ir a diakkori tevékenység 1ényegérdl, en-
nek emberi oldalarol. Mikozben az egyetemi oktatas egészének 1ényege ,, bizonyos szintii
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tudomanyos szemlélet kialakitasa, a tudomanyos munka legalapvetobb modszereinek meg-
ismertetése”, de ez nem fejezddik/fejez6dhet be az egyetemi tanulmanyokkal, ezért ,,a
hallgatokba az onképzés képességet és igényét bele kell oltani” — irja. Ebben van Leindler
szerint a diakkoroknek kiemelkedd a szerepe, mert itt lehet e képességeket-készségeket
legkorabban megszerezni. A didkkdr a matematikus professzor szdmara az onkéntesség
szintere, a szép, az érdekes, az értékes megsziiletésének mihelye, ahol a munka egyben
orom, ¢és az elso alkotas varazslata.

Leindler a kutatova valas harom stacigjat is megfogalmazza a diakkorok szamara. Az el-
s6ben egy mas altal felvetett problémat a didk segitséggel old meg. A masodikban ismert
didk mar maga vesz észre, vet fel és old meg 01j problémakat.

E fejlédési palyan Leindler professzor nélkiilozhetetlennek tartja az idegen nyelvek is-
meretét, s erre a diakkorok fakultativ intenziv nyelvtanfolyamokat is szervezhetnének — ja-
vasolja. Az iras kozéppontjaban a lemondast, a kitartast és tartos batorsagot igényld
munka dicsérete all, amely ugyanakkor a kiemelkedd tudosok koriil kialakult serkentd,
Gszinte 1égkor ,,varazslatos™ ereje irant fogékony hallgatokbol hosszabb tavon a tudoma-
nyos iskoldk megsziiletésének zéaloga is, ahol ,,a szeretett, kutatott téma szépségei’ is felta-
rulnak. Egyfeldl az optimizmus, a hit, a tiszta fej, az eredetiség, a tehetség a hivoszavai e
diakkdri hitvallasnak, masfeldl pedig a rendszeres tanulas, a mindennapi apromunka, az
irodalmazas.

Az iréas részletes ismertetésekor ugy véljiik, ez nemcsak a szegedi matematikai iskola
filozofiajat, emberi tudosi alapallasat segit feltarni, de a diakkori munkaval kapcsolatos
altalanos tanari-tudosi magatartast és hitvallast is, ami e mozgalom mélyalapjaként
épiil/épiilt ki a felsGoktatasban.

A diakkorok altal felvetett problémakra figyel Fiistoss Laszlo miiszaki egyetemi adjunk-
tus irasa (FSz. 1977. 1. sz.). A tanulmany szerint az a latszat, hogy a diakkori mozgalom a
fels6oktatasi tevékenység ,,erés pontja”. Fiistoss azonban kételyének ad hangot, illetve
legalabbis sziikségesnek tartja felvetni: a TDK-munka lehet, hogy inkabb az 6nallosagot
korlatozo egyetemi oktatdo munka egyfajta fakultativ korrekcidja, vagy talan az elitkép-
zés mithelye? Azt is fontosnak tartja (ijragondolni, hogy a TDK-munkaban részt vevé 10-
15% hallgatd, s a 3-5% koriili dolgozattal befejez6dé diakkori munka sikernek mindsithe-
t6-e?!

Fiistoss alapélménye az, hogy a ,, modern oktatoiizem sokat tesz a hallgatoi szabadsag
ellen a szabadsag elleni harc cimén”, gyakran ,, fel sem csillantja vagy egyenesen ki is 6li a
kutatasban valo 6romot”.

,,Szokas ugy érvelni, hogy kevés kutatora, de sok fegyelmezett mérnokre van sziikség”,
folytatja, leszogezve: ,, A ratalalas élményét, a sajat eredmény drémét azonban senkitol
sem szabad megtagadni. Manapsag a kézepesekkel, elégségesekkel jutalmazott tobbségnek
a tulélés ketes eleme jut csak, és sokszor az egyetem utani évekre marad az onbizalom reha-
bilitacioja .

Fiistoss a hallgatoi tobbség diakkori munka iranti érdektelenségét ebbdl a helyzetbdl ve-
zeti le, s a kreativ, 6nallo munkénak az egész egyetemi oktatasban valé megjelenését igény-
li, amit a valaszhato palyazati témak bdsége, a tanszéki elszigeteltségen tullépd téma-szem-
lélet adhat meg. Ha jol értjiik a szerzg allaspontjat, 6 valojaban az egész felsGoktatas ,,diak-
kordsitését” szorgalmazna. Ehhez persze, s ezt vildgosan latja, masfajta feltételrendszerre
lenne sziikség, hiszen ma a diakkordk is csak ,, az oktatok maradék teherbirasanak, neveldi
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lelkiismeretének kegyelemkenyerén élnek” — irja. — ,,Nagyobb oktatoi létszamra és t6bb

hallgatoi laboratoriumra lenne mindehhez sziikség” — vonja le a kdvetkeztetést a szerzd.
Az érdekes az, hogy Leindler Laszl6 és Fiistoss Laszlo alapallasa azonos vagy hasonld,

csupan a latoszogiik mas: Leindler a didkkor fényét, Fiistdss az arnyékat mutatja be.

Az 1970-es években a nemzetkozi egyetemi kapcsolatokban megjelentek a diakkdri
kapcsolatok is. Ez jobbara a szocialista orszagok felsGoktatasa kozott épiilt, mint ezt példa-
ul két nemzetkdzi diakkori hegesztési konferencia jelezte, amelyeken kicsiny magyar diak-
csoport is részt vett. De példaul az 1975/76-0s tanévben az ELTE diakkorei nemzetkozi
matematikai konferenciat rendeztek. Ide sorolhaté a DOTE idegen nyelvii didkkonferen-
ciaja is. Am a Magyarorszagon rendezett legnagyobb ilyen rendezvényt a KISZ KB szer-
vezte 1976 6szén, oktober 263 1. kozott Pécsett, miutan 1975 majusaban Moszkvaban egy
nemzetkdzi didktalalkozon errél megallapodtak.

Ez a szocialista orszagok Elsé Nemzetkdzi Diakkéri Konferenciaja volt. Ot tarsadalom-
tudomanyi (marxizmus-leninizmus, kozgazdasagi, jogi, torténelem, pedagogia-oktatas-
technika) és hat természettudomanyi (alkalmazott matematika, kémia, orvosi, élelmiszer-
fagazdasagi, miiszaki és kdrnyezetvédelmi) szekciot szerveztek, munkanyelve az orosz és a
magyar volt.

Az egyes orszagokat 8-18 f3s delegaciok képviselték, tobb szocialista orszag azonban
nem kiildott képviselket (Kuba, Romania, Vietnam). Magyar részrél minden szekcioban
egy, illetve két hallgato vett részt eladassal. A dolgozatok témai igen kimodoltak és proto-
kollaris jellegiiek voltak.

A KISZ KB szandéka az volt, hogy minden két évben keriiljon sor ilyen rendezvényre,
amelyen elére meghirdetett palyatételekre irott dolgozatokkal lehetett volna részt venni.
Erre az eltervezett masodikra (1978) azonban mar nem keriilt sor.

Kitlint azonban, hogy a KISZ KB azon terve, mely valamilyen, az OM-mel rivalizalo
nemzetkozi diakkori formaciot kivant 1étrehozni és mikddtetni, nem volt életképes.
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5. Diakkor mint 6nkormanyzat

Az 1980-as évekre nyilvanvalova valt, hogy a magyar tudomanyos diakkorok igen sok-
szinli mozgalmat alkotnak, ahol a szakma ¢s a tudomanyteriilet, valamint a felsGoktatasi in-
tézmények és tanszékek sajatossagai, a diakkorok hagyomanyai, a vezetd oktatok emberi-
tudosi habitusa, a diakkdrt alkotd hallgatok felkésziiltsége, a didkvezet6k egyéni tulajdon-
sagai alakitottak a helyi diakkori mozgalom jellegzetességeit. Ahogy egy korabeli feljegy-
z¢s (1983) irja: ,, A tudomanyos diakkordk altalaban laza és sokszinii szervezetet alkotnak a
nagyobb intézményeken beliil, ugyanakkor valamennyi képzési forma koziil tobbnyire ezt
tartjak a tanarok és a didakok is a leghatékonyabbnak, amely legelobb kapcsolatban van a
szakmai és a tudomanyos gyakorlattal”.

A diakok aktiv, ambiciozus, jol tanuld és eredményekre torekvd rétege talalhato itt meg,
amely — s ez kozhelyként ismétlddik a kiilonboz6 feljegyzésekben, tanulmanyokban — ,,a
legfontosabb bazisa a tudomanyos utanpotlas és a szakmai elit nevelésének”.

Mindazonaltal, az 1960-70-es évekhez képest a diakkordk uj egyetemi-féiskolai kor-
nyezetben tevékenykedtek az 1980-as években. Ahogy a felsGoktatasban a kételez6 kurzu-
sok mellett egyre nagyobb helyet és teret kaptak a szabadon valaszthato specialis kurzusok
és -kollégiumok, a fészakokhoz kapcsolddé specidlis képzési formak és a ,,C-szakok”, a
szakkollégiumok, ezek hatarai dsszeérnek, vagy olykor 6ssze is mosodnak a diakkorével,
hiszen ezek a ,,mozgasformak” a didkkorok mellett és ahhoz hasonldan szintén a hallgatoi
érdeklddés, a tobblet-ismeretek elsajatitasa, az elmélyiilés, az 0 kutatoéi modszerek és meg-
kozelitések lehetdségeit nyujtottak a diakfiataloknak, valamint az oktatdiknak is. Gyakran
egy-egy ,.speckoll” vagy ,,specképzés” is tudomanyos miihelyként miikodik, s a (diakkori)
dolgozatkészités szintere is.

Az egyes tudomanyos didkkorok mitkddési rendje is igen eltérd. Van ahol a ,.kor” jelleg
a dominans, ahol heti rendszerességgel jonnek Ossze, sajatos klubként: kulturalis- vagy
szakmai, esetleg politikai téma vitdja, vagy kozos sportolas, kirandulas céljabol. Masutt feél-
évente csak egyszer-kétszer talalkoznak a tagok az egyéni-tutori munkaval elkésziilt tanul-
manyok megvitatasara; vannak diakkorok, melyek az irodalmazas, a szisztematikus tajéko-
z6das forumai (folyoiratfigyelés, el6adasok), masutt a gyiijtés (néprajz, nyelvészet, régé-
szet) k6z0s programjai lesznek épitékovei a szakmai kozosségeknek — am jobbara minde-
niitt a magas szinten felkésziilt, olykor karizmatikus oktatot latjuk e tevékenységek epicent-
rumaban. Megfigyelhetd az is, hogy — legalabbis forrasaink szerint — ez idében e diakkdrok
jobban kapcsolodtak a tanszéki kutatasokhoz, mint korabban.

A diakkordsok aranya a 80-as évtizedben igen eltérd az egyes intézményekben: 5-35%
a két sz¢1s6 hatar forrasaink szerint.

Ebben az évtizedben megszaporodtak a diakkords produktumokat kdzreadod publi-
kaciok és sorozatok. Ennek lendiiletet a XV. OTDK-t kovetéen a Tudomanyszervezé-
si és Informatikai Intézet altal kiadott harom kotetes ,,Dijnyertes Diakkéri Dolgoza-
tok” (1981) adott, am e diakkdri publikacios lendiiletnek — ma mar latni — megvolt a
maga arnyoldala is: némiképpen ,,ifjusagi irodalomként” a szakma periféridjan vagy
azon kiviil maradtak legtobb esetben, a tudomanyos kozélet szamara jobbara ismeret-
lendil.

—



D00 Tortenelmi.gxd 5/4/02 9:37 AM Page 200 $

200 A TEHETSEGROL — BESZELGETESEK A TUDOMANYOS DIAKKOROKROL

Ha az 1970-es évek masodik felében megfogalmazodhatott az a vélemény, hogy az or-
szagos diakkori mozgalom lehetdségeinek hatarahoz, egy kiiszobhdz vagy plafonhoz érke-
zett — legalabbis mennyiségi, szervezeti értelemben —, akkor azt mondhatjuk, hogy a 80-as
évtizedben a TDK-mozgalom e hatart tallépte, elsodorta vagy, hogy folytassuk a hasonla-
tot, attorte e plafont.

Az 1980-as évek elsd felének OTDK-adatai jol illusztraljak ezt, kiilonosen akkor, ha
Osszevetjiik az 1991-es adatokkal, amely évben rendezett OTDK mar jelzi az OTDT-nek és
szakmai bizottsagainak ama szandékat, hogy szigoruibb, kdvetkezetesebb, igényesebb nor-
mak alapjan az orszagos diakkdori konferencidkat a szervezhetgség és lebonyolithatosag
hatarai k6zott tartsak. A mennyiségi csucs 1983, amikor 2762 dolgozatot nyujtottak be a di-
akkorok, és 1985, amikor az elfogadott és felolvasott dolgozatok szama is jelentésen tullép-
te a kétezret.

konferenciak
szekcio XV. XVI. | XVII. | XVIIIL.
1981 1983 1985 | 1987

természettudomanyok 261 241 246 184
miszaki tudomanyok 416 311 315 158
orvostudomany 169 164 157 100
agrar- és élelmiszertudomanyok 145 162 164 137
tarsadalomtudomanyi 170 127 163 177
pedagdgia-pszichologia-kdzmiivel6dés 250 175 200 147
allam- és jogtudomanyok 72 73 90 49*
human tudomanyok 358 257 322 266
kozgazdasagtudomanyi 196 173 157 102
kémiai tudomanyok 120 123 105 86
szamitastechnikai (informatika) 47 40 48 49
oktatastechnika, tantargypedagogia 184 159 184 111

Osszesen 2388 2005| 2151 1517

*1993-as adat

Ezeknek az adatoknak a valodi dimenziodit természetesen akkor érzékelhetjiik, ha ismer-
jik ezekben az években a nappali tagozatos hallgatok 0sszlétszamat a magyar felsGoktatas-
ban. Az 1980-as évtized els6 éveiben ez a létszam lényegében stagnalt — egyébként 1975-
t6l kezdédden. Az 1980/81-es tanévben 64.057 hallgato jart egyetemre, s ez a szam csak
enyhén csokkent 1984 végéig 62.944 fére. (F. Sz. 1985, 7-8. szam, 39. old.). Ha ebbdl ki-
vessziik az els6- és masodéves hallgatokat, és kb. 35-38.000 felsdssel szamolunk, lathatjuk
a TDK valodi dimenzioit.

A 80-as évek elejének orszagos konferenciait ezért is erds fesziiltségek terhelték: fokép-
pen lebonyolitasi és értékelési modja miatt, de mas részletkérdésekben is tanui lehetiink he-
ves vitaknak és Osszeiitkozéseknek. Leglatvanyosabb eseményt az jelentett, amikor példaul
a XIV. OTDK kozgazdasz szekcidjanak nyitoiilésén 24 hallgatod — tiltakozva az alszekcio-
beosztas ellen — levélben vonta vissza dolgozatat.

—
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Alighanem igaza van azonban — legalabb is részben — a Tudomanyszervezési és Infor-
matikai Intézet feljegyzésének, amikor a diakkori konferencidkon kibuggyano fesziiltsé-
gek, viszalyok okat keresve a kdvetkezdket irja (1984): ,, Az orszagos konferencia rendezé-
si elvei és modszerei koziil az utobbi néhany évben lezajlott vitak egy része a hazai tudoma-
nyos élet zavarainak lecsapodasabol fakadt. Akadnak tandrok, akik a diakkor forumat is
felhasznaljak vitak és a rivalizalas indirekt folytatasara, amelyekben néha a diakkorés hall-
gatokon csattant az ostor”. Ez a megjegyzés persze a késobbi éveket illetden is helytallo le-
hetett volna.

Az OTDT eredeti 6sszetételében nem volt képes kezelni e kérdéseket, sem a gyors no-
vekedésbdl adodo fesziiltségeket és megoldandoé feladatokat. Harmincdt f6s reprezentativ
szerv volt, melyben tizennyolcan a f6hatosagokat képviselték, akiknek kevés kozvetlen ko-
ziik volt a diakkori mozgalomhoz. A fennmarado 17 tag, akik egyéni jogon képviselték a
felsdoktatast, nem lehettek operativ szempontbol hatékonyak, mert nem voltak intézmé-
nyes kotédéseik.

1985 elején uj alapokon szervezték ujja az OTDT-t, melyben a formalodo szakmai bi-
zottsagok oktato- és hallgato képviseldi, valamint mas felsdoktatasi képvisel6k kétharma-
dos aranyban voltak jelen. El6szor harom-, majd 6tf6s operativ vezetdség vitte az tigyeket.
,,Az uj tanacs dnkormanyzati és képviseleti elv szerint épiilt fel ” — irja egy feljegyzés. EIno-
ke Edrsi Gyula jogaszprofesszor, titkara pedig Németh Andras lett. Tarselnokként ugyan a
kor politikai etikettjének megfelelden a KISZ KB felsdoktatasért felelds titkara, Nagy Imre
lett, aki azonban mar a keményvonalas Marothy Laszloval zarulé korszak utan a nyitott, ut-
keres6 KISZ-es vezet6k kozé tartozott.

Ekkor jott 1étre a KISZ KB-hez kapcsolédoéan egy masik forum, amely a diakkori moz-
galom iigyeiben meghatarozo tényezd lett: az Egyetemi és Féiskolai Tanacs (ETF), melyet
dinamikus fiatal oktatokbol és hallgatokbol hoztak Iétre.

A KISZ érdekvédelmi jellegének erdsddésével szervezédtek meg a KISZ orszagos ré-
tegtanacsai, s ezek egyikeként az EFT, amely igen gyorsan létrehozta TDK-munkabizott-
sagat. E munkabizottsag tagjainak tobbsége maga is nagy tapasztalattal és terepismerettel
rendelkezé diakkoros és/vagy didkkorvezetd oktatd volt; elkdtelezettek a diakkori mozga-
lom mellett, akik a korabbi TDK—-KISZ kapcsolatot, mely elsdsorban az alavetés és politi-
kai ellendrzés szandékait jelentette, Gjra kivantak értelmezni, tallépve a korabbi rivaliza-
las periodusan. Ez az uj helyzet lehetévé tette azt is, hogy a EFT munkabizottsaganak tag-
jai szerepet vallaljanak az OTDT testiiletében és munkajaban.

Az, hogy 1984—-85-ben hatarozott véaltozasok zajlottak le a ,,csticson”, minden bizonnyal
az 1983-as, XVI. OTDK-val fiigg 6ssze. 1982-ben ugyanis az OTDT, amikor meghirdette a
XVI. OTDK-t, hozott néhany fontos és nagy vitat kivalto hatarozatot. Az egyik arrdl szolt,
hogy — a korabbi vitakban markansan megjelend véleménynek érvényt kivanvan szerezni —
,,az intéezmeényi TDK konferencidk legyenek minél tobb palyamunka bemutatasanak szinhe-
lyei, ahol az egy intézményen beliili 6sszehasonlitas és sorbadllitas alapjan a jutalmazas
lényeges szempont legyen...”, masfeldl viszont a XVI. OTDK ,, legyen forum a tudomdanyos
eredmenyek széleskorti megvitatasara, ahol dijak nem keriilnek kiosztdasra”. (kiemelés t6-
lem, AA). Ezzel ugyan sokan nem értettek egyet, s az Egyetemi Lapokban komoly vita is
indult err6l. Végiil azonban, ha kisérleti jelleggel is, de igy bonyolitottak le a XVI.
OTDK-t. A préba azonban kudarcot vallott.

Az OTDT azon szandéka sem teljesiilt, mely az intézményi konferencidkra helyezte a
hangsulyt, igy akarvan csokkenteni az OTDK-n felolvasott dolgozatok szamat, tobb id6t

—
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hagyva a szakmai vitdkra. Mint korabban emlitettiik, 2700-nal tobb dolgozat érkezett, s a
korabbiakhoz képest igen szigoru el6zslirizés utan is még 2000-nél tobb dolgozatot mutat-
tak be (volt alszekcio, ahol 57 dolgozatot nem javasoltak felolvasasra). Az OTDT masik al-
lasfoglalasa arrdl szolt, hogy a XVI. konferencia minden szekciojaban inditsanak nyilvanos
vitat az OTDT-rdl, a diakkordk jovéjeérdl a javitas lehetséges modozatairol. Az OTDT ja-
vaslatokat vart. Kezdeményezése nyoman széles, heves, nyilt vitak zajlottak a XVI. OTDK
szekcioiban, amelyek persze az egész felsGoktatas gondjait is érintették.

Meglepden sok javaslat foglalkozott a TDK-s tanarok problémaival: a javaslatok arra
utalnak, hogy ezt a munkat — a frazisokon til — az egyetemek, féiskolak valdjaban nem is-
merték el.

Masik téma-csomopont a TDK-s munka elismerése a didkok esetében (kiilfoldi 6szton-
dijak, szakdolgozatok, orakedvezmény, stb.). A harmadik témacsoport pedig pénziigyi, fi-
nanszirozasi gondokat, kinokat tart fel.

Hatarozottan fogalmazodott meg az is, hogy az egyetemi KISZ |, kevés figyelmet fordit a
diakkoérokre”, s meglehetésen elmarasztalo altalanos vélekedés rajzolodott ki a KISZ egé-
sz€rdl. A zsiirik egységes értékelésének hianya ,,6si” problémaként, Gjra el8jott.

Sokan nem értettek egyet azzal sem, hogy a diakkorokon kiviili formaciokban (speckoll,
szakkollégium) sziiletett dolgozatok megjelenését korlatoztak vagy akadalyoztak a TDK-
konferenciakon.

Uj kovetelményként jelent meg a vitdkban, hogy a miivészeti és egyhézi féiskolak eltt
is nyissak meg az OTDK forumait.

Igény fogalmazodott meg egy orszagos tudomanyos diakkori folyéirat 1étrehozasarol
is, tobben pedig 1j alszekciok létrehozasat siirgették (politoldgia, miivészettorténet, stb.).
Felvet6dott az is: legyen/lehessen idegen nyelvii felolvasasra is méd, s javaslat érkezett a
TDK-munkat segit6 tanarok szamara adhato kitiintetés (emlékérem) alapitasarol.

Azt is rogzithetjiik, hogy valdjaban e vitak kovetkeztében formalodtak ki a szakmai bi-
zottsagok ma is meglévd feladat- és szerepkorei. Ahogy az OM Tudomanypolitikai és In-
formatikai Intézetének XVI. OTDK-rol készitett részletes dsszefoglaldja megfogalmazta:
,, Az egyes szekciokat gondozo szakmai-tudomanyos testiiletek a jovoben az OTDT szakmai
bizottsagaikeént miikédjenek. Legyen feladatuk — az OTDK szekcioiilésein tul — az adott
szakteriilet egész tudomanyos diakkori tevékenységének folyamatos segitése.”

Nem lehet azt mondani, hogy a felvetett kérdések ujdonsagként hatottak vagy hathattak
volna. Jobbara régi, akut iigyek-gondok jottek eld: hatasukat azonban fokozta, hogy széles,
nyilt vitakban, tobb ezer (tanar—diak) résztvevdvel fogalmazodtak meg.

Volt a felvet6dott témaknak egy masik csoportja is. A tobbség elutasitotta az OTDT-ju-
talmazast megsziintetd javaslatat, s azt is, hogy korlatozni akarjak az orszagos konferenci-
akra bekiildott dolgozatok szamat.
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S ha a kdvetkezd éveket nézziik, lathatjuk, hogy e vitakon felvetett javaslatok legtobbje
vagy megvalosult, vagy megvalositasara kisérlet tortént.

A KISZ EFT TDK-munkabizottsaga is megtargyalta az el6bbiekben ismertetett jelen-
tést, amely az OM szamara késziilt. Bar elfogadta a jelentést, tobb megjegyzést fiizott en-
nek megallapitasaihoz és javaslataihoz. Egyetértett példaul azzal a Tudomanyszervezési és
Informatikai Intézet altal megfogalmazott javaslattal, mely a TDK ,,intézményesitésére”
irAnyulo torekvéseket biralja, s maga is a ,,mozgalmi jelleg” fenntartasat timogatta. De a
qjelleg” dolgaban is markansan fogalmazott az EFT, amikor a TDK ,,elitképz8” szerepét
tartotta kiemelendSnek, mikozben ugy latta, hogy a ,.Jelentés”-ben emlitett jelenségtdl,
amely az oktatéi-szakmai konfliktusok OTDK-ra valé besziiremkedését emliti, nem kell
félteni a didkokat, mert azok (ti. a hallgatok) ,, ezzel is pontosabb képet kaphatnak a tudo-
manyos élet ymindennapjairol«.”

Ugyanakkor a ,,Jelentés ”-nél keményebben fogalmazott az EFT a pénziligyi kérdések-
ben. Az EFT szerint az OTDK-nak sajat pénzalappal kell rendelkeznie. Ez egyébként a
XVI. OTDK-n mar stlyos kérdéssé és problémava valt, sok szervezd intézmény szamara
ugyanis elviselhetetlen megterhelést jelentett a konferencia. Az akkori pénziigyi feltételek
kozott ugyanis a XVI. OTDK igen komoly 6sszegbe keriilt, ha az 1985-6s esztendd arara-
nyait is tekintetbe vessziik. Az MM altal kozpontilag finanszirozott reggeli normativaja
példaul 8,52 Ft/f6, az ebéd és vacsora hallgatokat terheld része pedig 14,40 illetve 10,40 Ft
volt.

A 12 szekceid 0sszkdltségét tekintve:

béralap: 44 048,00
személyi kiadas: 685 966,80
készletbeszerzés: 185 247,30
szolgaltatas: 422 581,84
osszesen: 1337 843,94

Mikozben a tanarok jo része ingyen, pedagogusi-tudosi elhivatottsagbol vett részt az
OTDK munkajaban szervezéként, zsiiritagként, témavezetéként.

Az EFT a ,,Jelentés "-nél szigortibb a XVI. OTDK lebonyolitasanak mindsitésében is:
Az, egységes iranyelvek ellenére sem sikeriilt ezek egységes értelmezését, érvényesitését az
egyes szekciorendezvényeken, de az intézményi hazi konferenciakon sem elérni. Az elokeé-
szité6 munkalatok késedelme bizonytalansagot, olykor kapkodast, a szervezési feladatok
osszestiriisodését idezte eld, plusz terheket rott a rendezokre, résztvevokre. A kéltségtéritési
hianyok utolagos potlasa pedig hatranyosan érintette az EiiM és a MéM tarcahoz tartozo
intézményeket” — irja a jelentés.
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A magyar tudomanyos diakkori mozgalom torténetét iro kutato-torténész itt sziikséges-
nek latja megszakitani egy pillanatra az elbeszélés menetét és gyakorlo szakmai bizottsagi
elnokként, harom OTDK szervezdjeként, kitekintve cédulai mogiil, annak a gyantjanak ad
kifejezést, hogy az EFT altal kritikailag emlitett jelenségek — barha jogosak és valosak — ta-
lan az OTDK-k Iényegéhez tartoznak. Ugyanis barmelyik 1983 el6tti s utani konferencia
kapcsan leirhato és elmondhaté lenne e vélemény. Ez¢ért hajlok arra, hogy azt gondoljam: e
mozgalom jellege, a dont6en jokedvbdl, onfelaldozasbol tjra és Gjra megsziilet konferen-
cidk valésaga mindig is hasonlo lesz, mar csak azért is, mert az egy-egy konferencia szer-
vezésekor szerzett tapasztalatok jobbara elvesznek; az ujabb konferenciakat rendezé uj in-
tézmények 0 szervezdi ezért Gjra kell, hogy ,.tanuljak” a konferencia-szervezést, s jobbara
persze ,,Ujratermelik” annak gyengéit, hibait is.

A XVIIL. OTDK az €l8z8hoz képest ,,szélesendben” zajlott. Nem hozta résztvevdit izga-
lomba az sem, hogy ezt ,, hazank felszabadulasanak 40. évfordulojahoz” kapcsolva 1985.
marcius 15-aprilis 15-¢ kozotti periodusban szervezték. Ezt mar az uj, egyeldre ,,ideigle-
nes” OTDT szervezte, tovabbra is a 70-es évek végén kialakult 12 szekcidban. Az EFT kri-
tikai értékelése az el6z6 OTDK kapcsan elmondottakat ismételte meg. Az olyan kritikai
megjegyzés, mint hogy az alszekciokrol ,,sz0l0 kiadvanyokat és a reziimékéteteket nagyobb
részt a helyszinen kaptak kézhez a résztvevok, igy szinte lehetetlenné valt a masok témaja-
ban valo alaposabb tajékozodas, majd a vitatds is” — ma mar nem hangzik el, mert ez az al-
lapot az OTDK kés@bbi éveiben ,,intézményesiilt”.

Az OTDT ujdonsagként tervezte, hogy a 400 dijnyertes dolgozat reziiméit kozos kotet-
ben adja ki — am ez végiil is csupan szandék és terv maradt.

A 80-as éveknek ezt a periddusat az 1986. november 17-én kiadott MM utasitas zarja le,
amely Ujraszabalyozta a diakkordket, s rendelkezett a 112/1973-as miniszteri utasitas hata-
lyon kiviil helyezésérdl.

J6 azt azért tudnunk, hogy e miniszteri utasitas tulajdonképpen mar 1984 végére elké-
sziilt, amint ezt egy 1984. majus 4-én kelt tervezet mutatja.

Ez arra utal, hogy az 0j szabalyozas az 1981-83 kozotti élénk vitak eredményekeént és
erre valo reagalasként sziiletett meg, valoszintileg nem fiiggetlentil az 1981-es heves egye-
temista mozgalmaktol sem, amelyek nyilvanvaloéan a fennallo politikai rendszert kérddje-
lezték meg, egyetemi autonomiat, tanszabadsagot és nagyobb didkrészvételt igényeltek az
egyetem iigyeiben.

Az, hogy a tervezet tobb mint két év utan jelent meg jogszabalyként, belsé politikai kiiz-
delmeket feltételez. Mert hat e rendelet 0j koordinatak koz¢é helyezte a diakkori mozgalmat,
amikor megallapitotta: ,, 4 TDK-mozgalom funkcioja: a legaktivabb, tehetséges hallgatok
onkéntes és onkormdnyzati mozgalma legyen” (kiemelés t6lem, A. A.). A rendelet a TDK-
mozgalmat tehat kiemelte KISZ-t61 valo alarendeltségébdl: az intézményi TDK Tanacsok-
ban mar nem delegalhatott a KISZ képvisel6t és vezetdket. Uj vonas, hogy csak az OTDT
¢és a szakmai bizottsagok szintjét illetGen rendelkezett, az intézményi TDK-szabalyozast ra-
hagyta az OTDT-re és szakmai bizottsagaira.

—



D00 Tortenelmi.gxd 5/4/02 9:37 AM Page 205 $

Tudoményos diakkori konferencidk Magyarorszagon 205

A rendelet legitimalta a mar létezd szakmai bizottsagokat is, amelybe az intézményi Tu-
domanyos Diakkori Tanacsok delegalnak egy-egy oktatot és hallgatot. A KISZ egyetértési
joga ugyan megmaradt, am ez az adott kdrnyezetben csupan az elvart politikai etikettbdl fa-
kad¢ illem jele. A diakkori mozgalom a miniszteri rendelettel jogilag 6nallo életre kelt, az
egyébként a gyakorlatban mar 1étezd felsGoktatasi didkpluralizmus jeleként. Az a diakkori
mozgalom erejére és 6nbizalmara utalt, hogy — mint err6l mar irtunk — az 1985 legelején ;-
jaalakult OTDT és szakbizottsagai mar e tervezet alapjan formalodtak, nem varva meg en-
nek hatalyba lépését. Az a kutatd benyomasa, hogy az OTDT, a helyi TDK-k és az EFT ko-
ordinalt egylittmikodése és egy alulrol jové diaknyomas a politikai vezetést jelentds en-
gedményekre kényszeritettek: a felséoktatasban a diakkérokre épiilé autonom diakmozga-
lom jott létre.

6. A diakkori mozgalom a rendszervaltas idején

A rendelkezésre allo forrasok és dokumentumok alapjan hatarozottan allithato, hogy a
rendszervaltas a magyar diakkori mozgalomban 1986-ban kezd6dott, indulasa pedig az em-
litett miniszteri rendelethez (106/1986) kothetd, mely 0j palyara allitotta at a mozgalom
valtoit. Egyfeldl a diakkori mozgalom és az OTDT autonémidjanak deklaralasaval meg-
szlint a minisztériumtol val6 szigoru alarendeltsége ¢és a KISZ-t6l vald politikai fliggés.
Masfeldl az Orszagos Tudomanyos Diakkdri Tanacs megsziint miniszterialis szerv lenni.
Egy atmeneti periodus utan teljesen autoném intézménnyé valt, amelynek tobbségét az 6t
alkoto intézményi diakkorokbdl delegalt tagok, didkok és oktatok s mellettiik a diakkori
mozgalmat tdmogaté mas intézmények (MTA, OMFB, stb.) alkottak.

Az is sokatmondo, hogy — mint mar emlitettiik — mar joval a miniszteri rendelet alairasa
elétt, 1984 masodik felétdl annak alapelvei alapjan kezdett tevékenykedni az OTDT. A sze-
mélyi valtozasok is erre utaltak. 1985. februar 11-én még Foldiak miniszterhelyettes men-
tette fel ESrsi Gyula professzort, az OTDT ,,el6z6 években” volt elndkét, de ugyanezen év
februar 22-én az uj elndkot, Fiilop Jozsef professzort, az ELTE rektorat, még miniszterhe-
lyettesi javaslatra ugyan, de az OTDT valasztotta meg.

A miniszteri rendelet hatalyba 1épése utan, 1987. marcius 17-én pedig, amikor Fiilop
Jozsef rektori teendGire hivatkozva felmentését kérte, az OTDT Szendrd Pétert, a Godoll6i
Agartudomanyi Egyetem professzorat valasztotta (egyeldre tars)elnokké, aki akkor mar
tobb mint egy évtizede meghatarozo és ismert személyisége volt a diakkori mozgalomnak.

Szendr6 Péter elndki hozzaszolasaban a didkkdri mozgalomban eddig nem emlitett Gj
célt is megfogalmazott: a tehetséggondozast.

Az OTDT Titkarsagi teenddit a rendelet utan még egy évig a Paris Gyorgy vezette Tu-
domanyszervezési és Informatikai Intézet latta el. Még 6k készitették el a XVIII. OTDK-t
(1987), de ezt kdvetéen a Miivelédési Minisztériumban alakult meg az OTDT Titkarsaga
dr. Csikesz Erzsébet miniszteri tanacsos vezetésével, aki az OTDT ligyvezetd titkara lett.
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Az OTDT allast foglalt abban is, hogy a XVIII. OTDK folyaman az 6sszes szakmai bi-
zottsag 1iljon Ossze, rendezze sorait és valasszon 0] hallgato és oktato tagokat az OTDT-be.
Ezen az OTDT iilésen hataroztak arrol is, hogy 10 szekciot alapitanak a hadtudomanyok
szamara.

Az emlitett OTDT-iilés a XVIII. OTDK idejére esett. A 12 szekcio konferenciaira 9 va-
rosban keriilt sor: 58 magyar és 17 kiilfoldi egyetem és féiskola didkjai 6sszesen 2.139 dol-
gozatot olvastak fel. A kiilfoldi egyetemek esetében azonban dontden ott tanulé magyar di-
akokrol volt szo.

Az MM altal adott rendezési koltségek a korabbiakhoz képest emelkedtek, elérték a 3
milli6 forintot, emellett az orvosegyetemek ¢és agrarintézmények konferenciakoltségeit sa-
jat minisztériumaik fedezték.

A szekcio-konferenciak beszamoloéi alapjan az OTDT Titkarsaga példas osszegzést alli-
tott 0ssze, a szamszerl adatok mellett az altalanos érdeklédésre szamot tartd problémakat is
megemlitve. El6szor mondja ki nyiltan egy 0sszegzés, hogy ,,a rendezvényeken gyenge
vagy az éppen elvarhato szinvonal alatti dolgozatok is helyet kaptak”, jelezvén néhany in-
tézmény elbzslirizésének igénytelenségét is. A biralatok koriili — egyébként hagyomanyos —
vitak miatt az OTDT felveti: ,, az opponensek és zsiirik korét kozeliteni kellene egymashoz”
— esetleg Ossze is vonva a két szerepet.

Emlitésre méltonak tartott jelenség volt az is, hogy ,, emelkedett azon dolgozatok szama,
amelyek valamilyen modon kapcsolatban alltak a szamitogéppel”, bar magéaban az 0j sza-
mitastechnikai szekcidban kevés volt a szamitastudomanyi dolgozat. Néhany egyetem ese-
tében a részvétel zuhanasat regisztraltak, kiilondsen a pedagdgiai szekcioban volt ez felti-
nd. Szinvonalzuhanast eredményezett, jegyzi meg a jelentés, hogy a marxizmus-leninizmus
szekcioba az ELTE egyetlen dolgozatot sem nevezett.

Visszatérdé gondként emlitddott az is, hogy szekcid-konferenciakrol mindeniitt hianyoz-
tak az érdekl6dd hallgatok. El8szor olvashatjuk azt is, hogy szamos intézmény vezetése
nem tartja fontosnak a TDK-munkat, s csekély érdeklédést mutat annak tevékenysége irant.

Két szekceid esetében kiilon vizsgalatot tartott sziikségesnek az OTDT. A szamitastech-
nikai esetében az alacsony dolgozatszam (41) miatt annak onallosaga valt kérdésessé. A
human szekci6 ezzel éppen ellentétes problémat jelentett. A magas dolgozatszam miatt
(387) szinte szervezhetetlenné valt konferenciajuk: itt a tobb szekciora vald bontas lehetd-
sége/sziikségessége fogalmazodott meg.

A szekcio-konferenciak résztvevdit vizsgalva vélhetéen sok, ma mar ismert személyiség
nevét talalhatnank meg. A mabol visszatekintve tamadhat olyan gyantink, hogy a 90-es
Mindenesetre regisztralhatjuk példaul, hogy a Miskolcon rendezett allam ¢és jogelmélet
szekcio politikai és jogszociologiai tagozataban, melyet Samu Mihaly professzor vezetett,
mutatta be A tarsadalmi onszervezédés cimii dolgozatat Orban Viktor, akinek konzulense
Paczolai Péter volt.

Az 1987-1989-es periodus a magyar felsGoktatas €letében igen mozgalmas idészak lett.
Témank szempontjabol a didkaktivitas és -politizalas dinamizmusa érdemel emlitést. Mar
az oktatoi (didk)véleményezés elrendelése is igen nagy hallgatoi csoportokat hozott moz-
gasba, a diak-demokratizmus gyors kiszélesedését is maga utan vonva. Az 1988 aprilisaban
Veszprémben megtartott felsGoktatasi didkparlament pedig mar heves politizalas szinhelye
lett. Az ez év marciusaban alakult FIDESZ vezetdi altal felvetett kérdések kertiltek a vitak
kdzéppontjaba a renddrségi zaklatas ellenére is. A didkparlament allast foglalt arrol, hogy
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politikai tevékenységet folytato ifjusagi szervezetek johessenek létre. A kozben megalakult
Németh-kormany és Glatz Ferenc miivel6dési miniszter tevékenysége pedig a korabbinal
kedvezdbb koriilményeket jelentett a valtozast akaré6 OTDT szamara is.

A fels6oktatasi torvény alapjan 1987-ben ujjaszervez6dott OTDT 1j irdnyokban igen
energikusan nyitott. Megalapitotta sajat folyodiratat, a Didktudost, melynek elsé szama
1987 decemberében jelent meg, 1500 példanyban. Szendré Péter elnoki bevezetdje egyér-
telmtivé tette, hogy az OTDT felvéllalja a TDK-mozgalomban résztvevd hallgatok szak-
mai érdekvédelmét is. Az OTDT elkészitette sajat szervezeti és mikodési szabalyzatat és
véglegesen dontott a hadtudomanyi szekcid megalakitasarol. 1988-ban hosszl vita utan az
érintett tarsadalomtudomanyok képviseldinek javaslatara dontdttek arrol is, hogy a marxiz-
mus-leninizmus nevet torlik, s a szekcio a tarsadalomtudomanyi szakbizottsag nevet ve-
szi fel. Az 1989-es XIX. OTDK-n mar ezen a néven szervez4dott a szekeio konferenciaja.
Ide tartozik az is, hogy mas érintett-érdekelt intézményekkel, az Orszagos Kornyezet- és
Természetvédelmi Hivatal aktiv részvételével 1988-ban részt vettek az elsé Orszagos Kor-
nyezettudomanyi Konferencia megszervezésében.

A XIX. OTDK (1989 tavasza) el6tti OTDT tevékenységbdl az elébb emlitetteken tal két
mozzanatot kell kiemelni.

1988-ban arrdl dontdtt az orszagos tanacs, hogy a fiatal, legsikeresebb diakkorosok sza-
mara Pro Scientia néven aranyérmet alapitanak, amelyet a tobb éves diakkori munka, az
OTDK-n elért els6 helyezés, idegennyelvtudas, a publikaciok, mas konferenciak és kiemel-
ked6 tanulmanyi teljesitmény alapjan — a szakmai bizottsagok javaslatat meghallgatva — az
OTDT adomanyozna. Ezt el6szor a XIX. OTDK utan tervezték kiosztani. A palyazat felté-
teleit a Didktudosban tették kozzé. Az aranyéremmel egylitt jaro jelvényt az érmesek tana-
rai kaptak.

Az aranyérmesek tigye az 1988 6szén az MTA elnokségével folytatott targyalason is
elékeriilt. Az OTDT elnoksége egy helyzetelemzést készitett az MTA szamara, ez lett a tar-
gyalas alapja. A régi id6k stilusaban megfogalmazott cim (,,Az egyetemi-f6iskolai tudoma-
nyos diakkori mozgalom helyzete és fejlesztési lehetdségei a tudomanyos utanpotlas szol-
galataban”) ellenére is az OTDT targyszer(i képet adott a didkkori mozgalomrol, bemutatva
az alulrdl épitkezd, az dnszervezés s képviselet elvére alapozodo 1, most alakulo struktu-
rat. T4jékoztatott a mozgalom anyagi helyzetérdl is: az OTDT két évre 3,5 millié forintot
kapott ekkor az MM tarca Kutatasi Alapjatol, ami csupan kisebbik részét jelentette a fel-
hasznalhato forrasoknak. A tobbit, mondja a beszamold — s ez is 4j jelenség volt —,,piacori-
entalt szellem érvényesiilését” mutatva, szponzorok keresésével kivantak biztositani. Az
OTDT, mint a beszamolo cime is utal r4, a ,.kadderutanpotlasra” helyezte a hangsulyt, a fia-
tal, palyakezdd, ,,legtehetségesebb” kutatok egyfajta tudatosan vallalt érdekképviseleti fo-
rumakeént kérte szamukra az MTA tamogatasat.

Ajanlasaiban a beszamol6 az aranyérmeseket ajanlotta els6 helyen az MTA elnokségé-
nek figyelmébe — palyazatok, MTA-rendezvényeken vald részvétel, munkalehetdségek, az
aspirantira formajaban.

Az OTDT kérte, hogy szakbizottsagai kaphassanak képviseletet az MTA tudomanyos
bizottsagaiban, maga pedig ugyanezt ajanlotta fel az MTA testiileteinek.

Felvetette a jelentés azt is: ,,az MTA demonstrativ modon is foglalja keretbe a tdk ered-
meényeit kétévenkent attekinté Orszagos Tudomanyos Diakkori Konferenciakat. Ennek kere-
tében kérjiik, hogy mar az 1989 tavaszan sorra keriilo XIX. Orszagos Tudomanyos Diakko-
ri Konferencia nyito tinnepségét... az MTA székhazaban rendezhessiik meg”. Ugyanigy a
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zaroiilést is itt javasoltdk megtartani. A Szentagothai Janos akadémikus vezette MTA-el-
ndkségi tilés nyitott volt e kérdésre: azdta is hagyomanyosan a Varban vagy a Roosevelt té-
ren szervezik az OTDK zardiiléseket.

Ez tavlatos targyalas volt, s az intézményes hivatalos kapcsolatfelvételen til egy évtize-
des barati, j6 egyiittmiikodés kezdete is lett.

Az 0nallosag a pénziigyekben is tiikr6zddott. E16szor, mint errdl a Didktudos beszamol,
a XIX. OTDK el6tt tapasztaljuk, hogy az OTDT gondos szamvetést és koltségvetést készit,
meghatarozza az elosztas szempontjait, s elosztja a szakmai bizottsagok kozott a rendelke-
zésre allo pénzeszkdzoket. Az alapvetd rendezdelv a szekciokhoz beérkezd dolgozatok sza-
ma volt, mindig a harom el6z6 OTDK-atlagat véve bazisnak. Az elosztas szamai jol mutat-
jak a szakmai bizottsagok nagysagat. Illusztracioképpen alljanak itt a XIX. OTDK-ra el6-
zetesen szétosztott 3 milli6 forint adatai:

természettudomanyi 400 ezer Ft
miszaki 558 ezer Ft
tarsadalomtudomanyi 246 ezer Ft
pedagdgiai, stb. 334 ezer Ft
allam- és jogtudomanyi 125 ezer Ft
human 502 ezer Ft
kozgazdasagi 281 ezer Ft
kémiai 198 ezer Ft
informatikai 72 ezer Ft
tantargypedagogiai 283 ezer Ft

Mindezen kiviil az egyes szekciokonferencidk gazdasagi felelseinek Godollén elGkészi-
t6 megbeszélést szerveztek. Az OTDT kozponti pénzalapjat tarsadalmi tamogatasbol 1988-
ban 1,4 milli6 Ft-tal, 1989-ben 850.000 forinttal bévitette, pénzét bankban helyezte el.

Egységes értékelési szempontok sziilettek, megalkottak az egységes formanyomtatva-
nyokat, dontdttek a Pro Scientia Aranyérem odaitélésének szempontjairdl. Tervbe vették,
hogy a maradék pénzalapbol sajat alapitvanyt hoznak létre.

Az OTDT, miutan el6szor 1989-ben rendezett 6nalldoan orszagos konferenciat, jo ,,gaz-
daként” késziilt erre. Még arra is jutott figyelme, hogy a Magyar Televizidval szerzédést
kosson 1989 januarjaban. A sajtonak kiilon informacios anyagokat készitett, hogy a nyilva-
nossag is megismerje a diakkori mozgalmat.

A XIX. OTDK hatalmas konferencia-sorozatta valt. A 2.234 beérkezett dolgozatbol
1935-t fogadtak el felolvasasra. Ebbdl 996-ot dijaztak, csaknem 2,5 milli6 forint értékben —
jelezve a jelentds szponzori tdmogatast is.

Az MTA-ban tartott zardlinnepségen adtak ki el6szor a Pro Scientia Aaranyérmet, szam
szerint hatvankett6t, s oklevéllel jutalmaztak a kiemelkedd ,,diakkords” oktatokat. Az alla-
mi, miniszteri kitiintetések és jutalmak megsziintek.

Mindenki szamara evidens volt, amit a sajtonak nyilatkozo didkok is megfogalmaztak: a
dolgozatokban tiikrozédtek a napi, aktualis problémak. Kiilondsen szembetiing volt ez a
kozgazdasagi szekcidban, ahol példaul ,, Hogyan tovabb? A gazdasagi talpradllas egy le-
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hetseges utja”, ,, Megtakaritas és inflacio. Magyarorszag 198889, ,, Az adoreform tobb-
oldalui megkozelitése”, ,, A munkanélkiiliség okai és alakulasa az 1980-as években” cimi
dolgozatok utaltak példaul erre az érzékenységre.

A human tudomanyi szekciordl szol6 beszamold azt emelte ki, hogy a ,,vonalas” témék
helyett az emberkozeli vizsgalodas kapott teret a torténeti, néprajzi, régészeti alszekciok-
ban.

A politikai fordulat és (rendszer)valtas jelei a nyiregyhazi linnepi megnyité beszédeiben
is tetten érhetéek, de kiilondsen markansan fogalmazodtak meg a novemberi zardiinnepsé-
gen.

Glatz Ferenc oktatdsi miniszterként szolalt fel. A torténész-minisztert, mint beszédé-
ben elmondta, hosszu ¢és szoros kapcsolat flizte a didkkori mozgalomhoz. A 60-as évek
legelején tanszéki, kari, majd egyetemi diakkori titkar volt, s az ELTE-n tartott 1963-as
OTDK egyik f6 szervezdje is. Most miniszterként emlékezett vissza e korszakra. Glatz
két aktiv didktipust latott az 1960-as években. Az egyik ,,a forradalmi tanokat kévette,
amelyeket még akkor is — meg még sajnos, most is — tankonyveinkben tanitunk...; ... ez (a
tipus) tulajdonképpen reggeltol estig, ha ugy tetszik — forradalmat akart csinalni..., min-
den nap forradalmi célt keresett az életben”. Am, folytatja a miniszter, ,, volt egy mdsik
tipus, aki ugy gondolta, hogy a tarsadalom fejlodése nem okvetleniil nap mint nap-kenti
vilagmegvaltasbol, hanem sokkal inkabb a vilag fenntartasabol, emberi, tisztességes mii-
kédtetésebdl és iranyitasabol all”.

E két tipus a 80-as évek végéig meghatarozta a didkmozgalmakat. Az egyik ¢életlehe-
téséget — az elsd tipus szamara — a KISZ jelentette, mig a masik tipus a tudomany felé
orientalodott. A jovendd 90-es évek felé fordulva, a miniszter ezt mondta: ,,ugy gondo-
lom, hogy a kilencvenes évek Magyarorszagan egy olyan dallamrendszernek és olyan kor-
manyzati politikanak kell megvalosulnia, amely szakit a proletardiktatura minden ero-
szakos formdjaval, amely céljai kozdtt nem a hatalmi eszkézok mindenképpen valo bir-
tokbavételét tekinti célnak, amely nem a part politikajat és a partok politikajat fogja ér-
tékelni”. A politika mast kell, hogy jelentsen, mondja: ,,a politika ember és kiornyezet,
ember és tarsadalom viszonyara, a radikalis demilitarizalasra, az elesett, szegény réte-
azokkal az alkozosségi és mindent politikai intézménybe csomagolt kozosségi eszmenyek-
kel, amelyek az elmult 40 év oktataspolitikajat jellemezték... Egy olyan kozdsségi esz-
ménynek, amely valamiféle emberek folé emelt, megvadlto messianisztikus eszményeket
akar raerdltetni az emberekre, nincs jovoje”. Glatz az iparkodast, az egyéni gondolko-
dast, az egyéni vallalkozas lehet8ségét és megbecsiilését siirgeti.

A zaroiilésen Csikesz Erzsébetnek, az OTDT titkaranak beszéde hasonld ,hullamhosz-
szon” hangzott el, amikor a magyar diakkori mozgalom kritikai torténetét vazolta fel:

., A torténelmi idoben elorehaladva azt latjuk, hogy a tudomanyos jelleg, a tobblettudds
igénye és igényessége miatt a diakkori mozgalom megreformaldasra szorult, a tomeg- és
mozgalmi jelleg kiemelésére terelddott a hangsily: az ifjiisdgi szévetség (a KISZ, A. A.)
mozgalma részévé akarta tenni a diakkéroket. Ez az igyekezet lényegében meghivsult. Az
oktatok tobbsége nem ifjusagi politikai mozgalmat akart, hanem ragaszkodott a felséokta-
tas tanulmanyi munkajahoz kapcsolodo diakkéri mozgalomhoz. Az ifjusagi szévetség foko-
zatosan lemondott torekvéseirdl, s a 80-as évek kizepétol egyre inkabb egyetértett a szak-
mai, tudomanyos jelleg erdsitésével, mikozben partfogoja lett annak a demokratizalodasi
torekvesnek, amely a diakkori mozgalomra vonatkozo jogszabaly modositasat szorgalmaz-
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ta. E torekvés lényegében az ontevékenység, onkormanyzat és érdekképviselet megvalosita-
sat akarta. Tobbek kozott tartamaban arra iranyult, hogy a diakkéri mozgalmat elvi szinten
iranyito, koordinalo, érdekképviseletet ellato orszagos tandcs ne a hivatalok embereibol
alljon, hanem kapjanak benne helyet a tudomanyos diakkorék munkasai: oktatok és hallga-
tok. A kovetelések kozott szerepelt az is, hogy jojjenek létre hivatalosan is a felséoktatasi in-
tézmenyek delegaltjaibol allo szakmai bizottsagok, s ezek intézzék az egyes szekciok tigyeit,
dontsenek a szakmai kérdésekben.”

Az 1990-es évtized elsé orszagos konferenciai kiegyensulyozott, Gjjaszervezett diakko-
1 mozgalomra utalnak. Az els6 harom OTDK 0sszesitd adatai a felolvasott dolgozatokrol
erre utalnak.

XIX. | XX. | XXI. | XXII.
1989 | 1991 | 1993 | 1995

Szekciok megnevezése

Agrartudomanyi 187 137 166 181
Allam- és Jogtudoményi 105 n.a. 64 112
Hadtudomanyi 112 75 76 67
Human Tudomanyi 266 205 263 380
Informatika Tudomanyi 49 75 55 57
Kémiai és Vegyipari 94 80 91 122
Kozgazdasagtudomanyi 152 102 145 194
Miszaki Tudomanyi 228 158 175 210
Orvostudomanyi 152 100 100 138

Pedagdgiai, Pszichologiai,

Koézmiivel6dési és Konyvtartudomanyi 167 147 135 149

Tantargypedagdgiai és Oktatastechnologiai 107 111 90 77
Tarsadalomtudomanyi 117 177 189 229
Természettudomanyi 199 184 212 327
Testnevelés- és Sporttudomanyi (1991-t6l) - 28 51 50
Osszesen: 1935 | 1579 | 1812 | 2293

Szerkesztoi megjegyzés: A 2001-es kotetben szereplé tabldazat adatai a Didktudés cimii OTDT kiadanyban kézzé-
tett adatok alapjan keriiltek javitasra. Elsésorban a Didktuddés tablazataiban lekdzolt adatokat vettiik figyelembe,
annak hianyaban a széveges beszamoloban szereplé adatokat tiintettiik fel. A 2001-es kotetben nem szerepeltek az
1989. évi, XIX. OTDK adatai, ezt kiegészitéskent feltiintettiik.
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Az 1j, 1990 utani mivelddési kormanyzat és az OTDT viszonya az elsé években nélkii-
16zte a harmoniat. A fesziiltségek a XX. orszagos konferencia finanszirozasanak kapcsan
keriiltek napfényre. Ugy tiint, hogy a miivel3dési tarca nem véllalja az orszagos konferen-
cia koltségeit. Ezért az OTDT vezet6i a Tudomanypolitikai Bizottsaggal targyaltak, segit-
séget kérve. A ,tarca korabbi vezetésének egylittm{ikddd magatartisa”, azaz Glatz segitsé-
ge is szamottevd volt, aki a Pro Renovanda Cultura Hungariae keretében létrehozott Dia-
kok a tudomanyért Szakalapitvanyon keresztiil — az OTDT tobb tagja helyet kapott a kura-
toriumban — probalt segiteni, de az MTA ¢és a tobbi szaktarcanak ,,a harmonikus egytittmi-
kodésével” is szamolhattak. Az OTDT belépett az Uj Hullam Alapitvany alapitoi kozé,
mely a tehetséggondozast vallalta fel.

Egy 1990 szeptemberében a Miivelddési és Kozoktatasi Minisztériumban szervezett ta-
nacskozasrol kozol emlékeztetdt a Didktudos 1990 novemberi szama (V. évfolyam, 3.
szam). Itt csaknem az egész OTDT targyalt a tarca néhany vezetdjével. A minisztériumi f6-
osztalyvezetd szerint, rogziti az emlékeztetd, ,, Az OTDT-nek sajat labara kell allnia. Le-
gyen anyagi bazisa, ez a Didkok a tudomanyért Szakalapitvany lehet, ebbdl fenn tudja ma-
gat tartani, menedzselni meg kell tanulnia. Autonom szervezetté kell valnia, hogy miniszte-
ri rendelettel ne lehessen megsziintetni.”

Szendr6 Péter, az OTDT elnoke reagalt elsGként. Ugy latta, az OTDK anyagi fedezete
nincs biztositva. Elutasitotta a Didkok a tudomanyért Szakalapitvany dsszekapcsolasat az
orszagos konferenciak és az OTDT problémaival: a szakalapitvanyt masra hoztak létre, az
erre valo utalas hamis, mondta. A szakmai bizottsagok elndkei is ingeriilten reagaltak a f6-
osztalyvezetdi gondolatmenetre, mert ugy érezték, a tarca nem kivanja tamogatni 6ket. Vol-
tak, akik egyenesen a TDK-mozgalom eltdrlésének szandékat is felfedezték a minisztériu-
mi képvisel6 szavaiban. Csurgay Arpad akadémikus, az MTA fétitkarhelyettese is hasonlot
sejthetett, mert kifejtette: a didkkoroket nem szétverni kell, ,,a Pro Scientia megsziintetése
pedig politikai hiba lenne”, mondta. Csurgay tamogatast igért: ,, 4z MTA hajlando a TDK
mozgalom megmentésének segitésére”. Hasonloképpen reagalt a foldmivelddési és népjo-
1éti minisztérium képviseldje is.

E targyalason az OTDT Titkarsaganak az elhelyezése is felmeriilt. A miivel6dési tar-
ca az akkor tervezett FelsGoktatasi Intézetben, a Professzorok Hazaban kivanta elhe-
lyezni a titkarsagot. Ez az ligy még a XX. OTDK befejeztekor sem zarult le, mint errdl
Csikesz Erzsébet az OTDT titkara, fémunkatars Andrasfalvy Bertalanhoz irott belsé fel-
jegyzése tajékoztat.

Az OTDT, irta a feljegyzés, mas szakmai didkszervezetekkel egyiitt javasolta egy Fels6-
oktatasi Koordinacios Iroda létrehozasat, amelyet a Dorottya utcaban képzeltek el. Az al-
laspont ésszerti volt, hiszen a Professzorok Haza céljaikra nem volt igazan megfeleld — s
hadd tegyiik hozza, ma sem az.

Egy autonom szakmai didkszovetség kozos adminisztrativ iroddjarol gondolkodtak,
amelyben az OTDT mellett a Nemzetkozi Didkszervezetek Kamardja, a Novus Miivészeti
Egyesiilet, a szakkollégiumok képviselete, stb. kapott volna ligyeinek intézésére jobb felté-
teleket.

A diakszervezetek nagy varakozassal tekintettek a rendszervaltas utani elsé miveldési
kormanyzatra, de ,,csak igéreteket kaptak™, irja a feljegyzés, mely az OTDT tligyeit tag di-
menzidban helyezi el:

A rendszer stabilizalasanak, az orszag jovéjének erdekében a szakmai miiveltséget és
mindséget gondozo régi és uj testiileteket kellene felkarolni. A napjainkban kovetheté ifju-

—
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sagpolitika nem ragadhat le egyoldaliian a politika szo kéznapi értelmezésénél, s az elmult
rendszerben tapasztalthoz hasonloan egy ifjusagi szervezet sem keriilhet monopolhelyzet-
be. Ezért lenne az ellenpolus, a szakmai ifjusagi szervezetek felerositése kivanatos. Ez szol-
galna az orszag, a magyar szellemi élet, a felsooktatas érdekeit. Sziikséges lenne az ifjusag-
politika atértékelése, a helyes aranyok kialakitasahoz pedig az allam tamogatasa.”

,,A rendszervaltas utan sokféle diak szakmai szervezet miikédhet, de a jelenlegi ifjusag-
politika nem biztositia miikédésiikhoz az alapfeltételeket. Amig a politikai jellegii ifjusagi
szervezetek kivirdgoznak, addig a meglévé szakmai, politikamentes testiiletek a fennmara-
dasert kiiszkédnek, paradox modon az osszeomlas felé haladnak.” — irja az OTDT titkara.

A XX. orszagos diakkori konferencia zaroiinnepsége persze ebbdl a fesziiltségbdl ke-
veset mutatott meg. Kosary Domokos akadémiai elndk utan szolt Andrasfalvy Bertalan
miivelddési és kozoktatasi miniszter. A miniszter, hogy a diakkorok jelentéségét még job-
ban kiemelje, némiképpen sematikus, leegyszertsitett vizioban tekintett vissza az el6z6
évtizedek felsGoktatasara, melyben a hetvenes években mar komoly véltozasok mentek
végbe:

A tudomanyos diakkori tevékenység akkor sziiletett, amikor érvényesiiltek mar az
egyetemek életét besziikito, a szabad szellem szarnyaldasat megolo kézponti eldirasok; az
egyetem iskola lett, ahol a tanar a kinyilvanitott »szentirast« kozvetitette, ahol magolni,
biflazni kellett, s nem atgondolni, értékelve ujrateremteni a tanuldsra felkinalt ismeret-
anyagot. A tanarnak is olyasmit kellett visszavarolag megkovetelnie, amivel talan maga
sem tudott azonosulni. Amikor tért hoditott ez a szolgalelkiiséget kovetelo kozponti ira-
nyitas, akkor ezzel szinte egyidében, mintegy ellenerdkent életre kelt a tudomanyos didk-
kori tevékenység. Mert mi veszett el ezzel a kozpontilag kialakitott oktatasi diktaturaval,
egyéniségektol fiiggben mas és mas meértékben értéket eltipro és elveszté folyamattal?
Eloszor is kirekesztodott a szabad szellem. Hiszen csak egyfajta tudomanyos vagy tudo-
manyosnak mondott ideologia jegyében volt szabad ratekinteni a természet- és human tu-
domanyokra, a torténelemre egyarant. Nem mondhatta el mindenki azt, amit gondolt,
amit hitt. Alkalmazkodnia kellett ahhoz, amit elvartak. Masodszor, ebben az értékveszto
folyamatban fal épiilt a hallgato és a tanar kozeé. A tandr védekezett, a diak félt; a tanar a
magas katedrarol kinyilvanitott, a didk a kijelolt anyagot a kényvbol megtanulta és nagy
hiiséggel visszamondta a feleltetés, a megméretés sordn. Altaldban nem volt élményen
nyugvo személyes kapcsolat, pedig igy nincs nevelés. Az ember nevelésének motorja a
személyes kapcsolat;, — a kisgyermek példaul nem azért tanul, mert tudja, hogy minden
megszerzett ismeretre valahol sziiksége lehet, hanem azért, mert kedvébe akar jarni azok-
nak, akik foglalkoznak vele.”’(...)

., A tudomanyos diakkér megmentett valamit a régi universitasbol: amikor azok széthul-
lottak, megmentett valamit a szabad szellembdl, megmentett valamit a személyes kapcsola-
tokon nyugvo atadas szépségebdl, megmentett valamit az ember tudomdanyos tevékenysége-
nek lényegébdl.

Most — talan nem tulzott reményeink szerint — elindulhatunk vijra az europai értékii
egyetemi élet megteremtésének uitjan. Ugy gondolom, a didkkorok konnyitették az idejutdst,
egyengették ezt az utat.”

Tulajdonképpen minden beszéd az elmult 40 év felsGoktatasi és tudomanypolitikai mér-
legét vonta meg, Kosary Domokoshoz hasonldan kiegyensulyozott és szigoru elemzéssel
Kocsis Karoly, a Magyar Rektori Konferencia elndke is, aki maga is komoly diakkords
multat mondhatott magaénak.

—
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ErthetS ez, hiszen a XX. OTDK volt a rendszervéltas utani elsé orszagos konferencia,
amely mérleget kellett, hogy készitsen az el6z6 évtizedekrol.

Az OTDT jelentése azonban elsésorban az 1991-es OTDK-ra figyelt, hiszen a torténel-
mi mérlegkészitést mar 1989-ben, a XIX. orszagos konferencia kapcsan elvégezték. Az
OTDT-titkar altal elSterjesztett 6sszegzés ezért inkabb az 1986 utan elkezdett atalakulas,
nyitas eléremutato elemeit, 0j 1épéseit-eseményeit vette szamba.

Mindenekel6tt arra utalt, hogy 1986 utan 0j szekciok alakultak, jelezve, hogy a diakko-
ri tevékenység uj tudomanyteriileteken is megjelent. Az informatika, a hadtudomany ¢és a
testnevelési tagozat mellett a miivészeti féiskolak érdeklédése és az egyhazi felsGoktatas
megjelenése volt fontos esemény.

Az OTDT-jelentés beszamolt arrol is, hogy — kiilondsen az allam- és jogtudomanyi di-
akkori mozgalom tanarai koziil — sokan vezetd politikai vagy egyetemi intézményi pozici-
okba keriiltek. A valtas korabban bekdvetkezett a volt marxizmus-leninizmus szekcidban,
amely — mint emlitettiik — a nevét is megvaltoztatta. Az 0j szellemi szekcid talpon maradt,
a XX. konferencian a 194 dolgozattal egyiitt kb. 500 hallgato vett részt iilésein; 0j tagoza-
tokkal: a vallastorténettel, a tudomany- és technikatorténettel gazdagodva.

Tobb szekcid a dolgozatok szamat illetden csdkkenést mutatott: elsGsorban a pedagogi-
ai és a miiszaki konferencia, nétt viszont az informatika-dolgozatok szama. E jelenségek
valodszintileg a rendszervaltas utani érték-atrendezddést tiikrozték, mely a felsGoktatasban
bizonyos szakok valsagaval, leértékelédésével jart egyiitt.

A, vallalkozo6i” magatartasra vald atallas sikerére utalt a szponzorok hosszu listaja. A je-
lentés regisztralta azt is, hogy miivelddési tarca végiil 6tmillio forinttal timogatta a konfe-
rencidkat. A XX. OTDK-n masodszor keriilt sor a Pro Scientia Aranyérem atadasara. Ebben
az évben 42 fiatal nyerte ezt el.

A XX. OTDK, az orszagos tanacs szandéka szerint, megvitatta a magyar diakkori moz-
galom perspektivait, a Didktudosban és a szekcio-konferencidkon is kezdeményezve ilyen
eszmecserét.

Az OTDT javasolt mindent Gijragondolni. Elképzelhetének tartotta példaul, hogy a szek-
cio-keretek atalakulnak, s 0j formaciok alakulnak ki a tudomanyteriiletek 0j kapcsolddasat
is feltételezve. Felvetette azt is, maradjon-e a kialakult OTDT-szervezet vagy a szakmai bi-
zottsagok egyfajta konfoderacioként fogjanak dssze a korabbinal nagyobb 6nallosaggal, az
egyiittmiikddés és kiilonélés/kiilonallas 1) lehetSségeit feltételezve, s megallapitja: ,, azok-
nak a szakmai testiileteknek lesz jovojiik, amelyek jovot akarnak a maguk szamara ™.

Felvet6dott: ne valtozzék a rendezé intézmény két évente, hanem palyazat Gtjan nyerje
el egy-egy konferencia-rendezésben tapasztalatokat szerzett intézmény a szervezés jogat.
Vita targya volt az is: a szigorubb, igényesebb helyi, intézménykozi konferenciak utan az
orszagos konferencia mar csak a legjobbak bemutatkozasat szolgalja és jutalmazza, s mint
a ,,rendes” tudomanyos konferenciakon, itt se legyenek dijak. Volt olyan felvetés is: a ,,di-
akkor” sz6 helyett talaljanak jobb kifejezést (pl. ,,didktudomanyos egyesiilet”, stb.). A vitak
végeredménye azonban azt jelezte, hogy a hallgatok, a tanarok tobbsége a kialakult formak
¢és koordinatak mentén kivanta megtartani a diakkori tevékenységet, erésitve a tehetség-
gondozas, a szakmai didk-érdekvédelem funkcigjat, megérizve az dntevékenység, az on-
szervez&dés alapelveit, elvarva a miivel6dési kormanyzat elkotelezett tamogatasat, s felté-
telezve az egyetemek ¢és f6iskolak intézményes torédését is. Ahogy az OTDT-titkar jelenté-
se irta: ,, A tudomanyos diakkori mozgalom... jelents eredményeket csak ott tud (és tudott)
produkalni, ahol a kifutashoz sziikséges versenypalydt az oktatas biztositja”.

—
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A didkkori tevékenység ,,0j palyara éllitdsa”, ahogy az OTDT fogalmazott, a korabbi
évek-évtizedek eredményeire alapozva, nagyobb szervezeti-szerkezeti, ,,forradalmi” atala-
kulas nélkiil folytatodott tovabb.

A diakkori mozgalom orszagos szintl tevékenységét szemlélve a kutaté megallapithat-
ja, hogy a 80-as évek elejétdl elinduld, olykor sistergéen aktiv, épitd, utkeresd tevékeny-
ség, amely 1986 utan mar a (rendszer)valtozast megalapozo és ahhoz alkalmazkodo szan-
dékokat jelezte, az 1990-es évek elején folytatodott, s a XX. OTDK lezarulta utan sem
gyengiilt dinamizmusa.

1992 marciusaban iilt 6ssze a megtjult OTDT, mely megvaltoztatta ligyvezetd elnok-
ségét. Elnok ismét Szendrd Péter professzor lett, a titkari teendéket Csikesz Erzsébet mi-
niszteri tanacsos latta el tovabbra is. Az iilésen a szakmai bizottsagok elndkei mellett a
szekcio-konferenciakat rendezd ligyvezetd elndkdok is jelen voltak. Itt felolvastak a miive-
16déstigyi tarca kozigazgatasi allamtitkaranak OTDT-t és a diakkdri mozgalmat méltato
levelét.

A szakbizottsagi elnokok beszamoloi igen aktiv tevékenységre utaltak. Tobb alapitvany
létrehozasardl adtak hirt (Agraralapitvany, Pro Scientia Alapitvany, melyet az OTDT el-
nokségének néhany tagja: Szendré Péter, Csikesz Erzsébet, Marias Antal, Kovér Andras,
Patvaros Jozsef maganszemélyként alapitott).

Az aranyérmesek mar készitették el6 novemberre tervezett elsé konferenciajukat, tobb
szakma pedig intézménykozi konferenciat szervezett (élelmiszeripari, kdzgazdasagi, kor-
nyezettudomanyi, sporttudomanyi, konyvtaros hallgatok).

1992 elején az OTDT helyzete azonban még bizonytalan. Mint a miivel6dési tarca kép-
visel6je kifejtette az emlitett marciusi tilésen: ,,a tdarca elképzelése szerint az OTDT-nek
perspektivikusan a Magyar Rektori Konferencia hatokérébe kellene tartoznia, a feliigyeleti
kérben (pedig) az OTDT vallalja fel minden didktudomanyos szervezet képviseletét. A fi-
nanszirozast alapvetéen a Pro Renovanda Cultura Hungariae Didkok a tudomanyért szak-
alapitvanybol kellene megoldani.”

Ez az éllaspont a korabban ismertetett 1991-es minisztériumi poziciot ismétli, ami tud-
niillik a finanszirozas dolgat illeti — mig az OTDT tovabbra is a tarca tamogatasat igényel-
te, mert a szakalapitvany e hatalmas felsdoktatasi rendezvénysorozatot nem tudta finanszi-
rozni. A rektori konferenciara, valamint a diaktudomanyos egyesiiletekre torténd utalas vi-
szont arra mutat, hogy mikdzben a MKM az OTDT-t6] valamiképpen meg szeretett volna
valni — ami tulajdonképpen elfogadhatd szandék volt —, a didktudomanyos egyesiiletek
problémait is az OTDT-nek ,,adomanyozta” volna.

Mindenesetre a tarca az ekkor mar szervezés alatt allo XXI. OTDK (1993) szamara 5
milli6 forintot biztositott.

Az 1993-as konferenciat mar az 0j miniszter, Madl Ferenc nyitotta meg a Varban. A jog-
tudos-professzor miniszteri megbizatasa reménytkeltd jel volt, ahogy beszéde is, amelyben,
amint ezt az Uj Magyarorszdg rogzitette, ,, E6tvos Jozsef miniszternek fidhoz, a tudés Eot-
vos Lorandhoz intézett soraival emlékezve a tudoslét sajatos, boldogito voltara”.

—
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A megnyiton — hagyoményt teremtve — Csurgay Arpad akadémikus eléadast tartott a tu-
domanyos iskolak esélyeirél Kozép-Kelet-Eurdpaban. Csurgay a felsGoktatas évszazados
ivének eurdpai és magyar tanulsagaként fogalmazta meg: ,, a tehetség iskolat keres, tehetsé-
ges mestert, aki vonzza a tanulni vagyo fiatalt”.

Az orszagos konferencidk a sajto ¢lénk figyelmétdl kisérve zajlottak. A Magyar Nemzet
a tarsadalomtudomanyi konferenciardl adott hirt, kiemelve: ezen olyan 0j tudomanyteriile-
tek is megjelentek, mint a szocialis és kulturalis antropologia, a néprajzi informatika és a
kulturalis menedzsment. Az Uj Magyarorszdg is e szekciorol irt, kiemelve: ,, Sikeriilt 1ij, a
megvaltozott szemléletet valoban tiikrézo szakmai bizottsagot felallitaniuk, bebizonyitani-
uk, hogy a politologia nem azonos a tudomanyos szocializmussal.”

Szendré Péter, az OTDT elndke, aki a miiszaki szekcio kecskeméti konferenciajat nyi-
totta meg, a Petofi Népének nyilatkozott. Azt emelte ki, hogy ugyan az elmult rendszer a
szovjet példa alapjan, a kollektiv kutatast szorgalmazta, de ezzel szemben ,,a didkkérok
szinte az egyediili lehetoségei voltak az elitképzésnek.” Szendrd professzor nagy vivmany-
nak tartotta, hogy ,, most demonstrativ modon is politikamentes lett az OTDK .

A magyar sajto a XXI. OTDK kapcsan figyelt fel el6szor a Pro Scientia Aranyérmesek-
re. Az el6z6 év novemberében lezajlott sikeres konferencidjuk, s az, hogy tarsasagukat is
létrehoztak, angol és magyar nyelven is kozreadva a konferencia el6adasait, egy 0j, fiatal
tudomanyos elit sziiletésére utalt. Mindenesetre az OTDT részérdl az aranyérmesek meg-
kiilonboztetett figyelemben részesiiltek — s ezt a szakmai bizottsagok fokozodo dnallosaga
lehetdve is tette.

Kritikus mozzanat a Magyar Hirlap egy irasaban jelent meg, amely — érzékelve a mi-
nisztérium OTDK-val kapcsolatos korabbi tartdzkodasat — ezt irja: ,, 4 jelen ugyanis azt su-
gallja, hogy az OTDK nem egyeb, mint a felséoktatasi intézmények megtiirt (elviselt?) bel-
tenyészete, amelyben néhany okos(kodo) diak — néhany megszallott vagy kényszerbdl tigy-
kodo tanar vezérletével — egymast fertozi tudomanyos(kodo) sziporkaival.”

Az érdekes az, hogy ilyen vélekedést a sajto (ha tehette volna) megfogalmazhatott vol-
na 1950-53 vagy 1957-63 kozott — ami arra utal, hogy a (mindenkori) politika gyanakvas-
sal szemlélte a ,,deklaraltan politikamentes” diakkori mozgalmat.

A Magyar Hirlap mintha folytatta volna az 1992 marciusi OTDT-iilés vitajat. A cikk fel-
veti egy OTDT-alapitvany létrehozasanak sziikségességét, s olyan megoldast javasol, ahol
az orszagos konferencidkat ,, mdr nem az egyetemek és a foiskolak gondoznadk, hanem egy,
a tavolsagot jobban tarto intézmény, a Magyar Tudomanyos Akadémia feliigyelné”.

Ez az iras jol érzékelteti, hogy valojaban az OTDK-val és az OTDT végleges helyével
kapcsolatos vitdk még nem csitultak el. Am kozben a didkkdrok tovabbra is élénken mii-
kodtek, kevés figyelmet forditva a ,,politika felh6régidiban” megfigyelhetd gomolygasok-
ra, a sz¢éljaras valtozasaira.
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7. Diakkorok az ezredfordulon

A Didktudos 1996 (X. évf.) 2. szamaban esik sz6 arrol, hogy ,,az 1993. évi LXXX. — fel-
sooktatasrol szolo — torvény szelleme ugyan lehetové tette a diaktudomdanyos tevékenysé-
get, az elkésziilt munkak tamogatasat, az eredmények elismerését, de sem a tudomanyos di-
dkkori tevékenységet, sem annak orszagos koordinadlo szervét, az OTDT-t nem nevesitette,
gy a miniszteri utasitas eltorlésével (utalas a 4/1995 sz. utasitasra, mely hatalyon kiviil he-
lyezte a korabban emlitett 106/1986. sz. rendeletet, mely eddig szabalyozta a diakkorok te-
vékenységét, A. A.) annak jogi és gazdasdgi hdttere is bizonytalannd vdlt.” (kiemelés t6-
lem, A.A.).

Ez persze arra is utalhat, hogy a rendszervaltas utani elsé6 demokratikus mivelédési kor-
manyzat nem kezelte rangjan vagy baratsagosan a tdk-mozgalmat. Kétségkiviil, a diakkor
»szocialista talalmany” volt, mint erre Szendr8 Péter, az OTDT elndke utalt egy interjiban,
s talan innen is volt az ij kormanyzo elit egy részérél megnyilvanuld ,,gyant” (akik nem is-
merték e mozgalmat kdzelrdl), hogy ez esetben is egy régi kommunista-szocialista intéz-
mény ,,atmentésérdl” van szo.

A helyzet persze tarthatatlan volt, ezért az OTDT nagy eréfeszitéseket tett, hogy a
fels6oktatasi torvényt a diakkorok szamara kedvezéen modositsa a parlament. Az
1996-0s mddositas a 32/A §-ban rendelkezett a didkkorokrdl és az OTDK-rol. Esze-
rint:

1) A tudomanyos didkkori tevékenységet végzo hallgatok és az 6ket tamogato ok-
tatok szakmai és érdekképviseleti szerve az Orszagos Tudomanyos Diakkori Ta-
nacs.

2) Az Orsziagos Tudomanyos Didkkori Tanacs feladata a felsGoktatasi intézmé-
nyekben foly6 hallgat6i tudomanyos tevékenység, a tudomanyos didkkori moz-
galom orszagos képviselete és dsszehangolasa, valamint az orszagos jellegii tu-
domanyos didkforumok szervezése.

3) Az Orszagos Tudomanyos Didkkori Tandcs miikodését az altala megalkotott
szervezeti és miikodési szabalyzat hatirozza meg.

4) Az orszagos diakkori tevékenység tamogatasanak pénziigyi fedezetére az éves
hallgat6i normativa orszagos keretosszege egy ezrelékének megfelelo Gsszeget
kell el6iranyzatként biztositani.”

Ennek az lett az eredménye, hogy ,,a korabbi miniszteri feliigyelet megsziint, az OTDT
onszervezodo, koordinativ szakmai érdekképviseleti jellegiivé valt”. Mikodéséhez a tor-
veny a hallgatoi normativa keretének egy ezrelékét biztositotta. A finanszirozas tehat auto-
matizmussa valt, s megszlinhetett az OTDT-t folyamatosan nyomaszt6 forrashiany. Fontos
uj elem volt az is, hogy ezentul a térvény lehetdvé tette, hogy a programfinanszirozasi

—
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el6iranyzatbdl palyazat utjan a diakkorok tovabbi tamogatast szerezzenek. Ennek egy
részprogramja pedig kimondottan a tehetséggondozas finanszirozasat vallalta, melynek
1997-es kerete 400 milli6 forint lett. Erre is palyazhattak az intézményi és orszagos konfe-
renciak.

Az 1995-6s XXI. OTDK ugyan még az eredeti, 1993-as tdrvény arnyékaban szervezd-
dott, de a kdzben megalakult 4j kormany, illetve az MKM végiil is 13,715 millio forinttal
jarult hozza a konferenciak koltségeihez. Ez ugyan tobb millioval kevesebb volt a sziiksé-
gesnél, de az OTP Bank Rt. altal létrehozott Fay Andras Alapitvany, mely ugyancsak a te-
hetséggondozast allitotta kozéppontjaba, tobb mint 10 millié forintot adott jutalmazasra az
OTDT helyezettjeinek, a Pro Scientia {j aranyérmeseinek és mestereinek. Sokféle modon
igyekezett az OTDT takarékoskodni, példaul tigy, hogy elhagytak a hagyomanyos és kolt-
séges kozos orszagos megnyitot.

Az 1996-0s torvénymoddositas 32/A §-a szerint 1997-ben, mint ezt az akkori allamtitkar-
helyettes, Dinya Lasz16 (maga is régi diakkords tanar, aki miniszterialis tiszte utan szakbi-
zottsagi elnokként tevékenykedett) kdzolte: az egy ezrelék 11,1 millio forint volt. A FEFA
3 milliét, a programfinanszirozas 7,4 milliot, az OMFB 250.000 Ft-ot adott. A honvédelmi
¢s agrartarca 700-700 ezer forintot adott sajat konferenciainak, s két masik tarca (népjolé-
ti, kdrnyezetvédelmi) is jelezte szandékat a tamogatasra.

Az orszagos konferenciak koltségei egyébként radikalisan emelkedtek a 90-es évti-
zedben. Sokaig, fiiggetleniil az inflaciotol, évi 5 milliot kapott az OTDT a miivel6dési
tarcatol; ez 1995-ben emelkedett eldszor: a kozvetlen koltségvetési juttatas 8,3 millio Ft
volt — mikézben az OTDK 6sszkoltségei elérték a 30 milliot. Am elmondhatjuk, hogy az
ezredforduld utan ez az dsszeg — ti. a teljes, valodi bekeriilés — elérte a 100 millio Ft-ot.
Ez az egy ezreléken tal az OTP Bank Rt. Fay Andras Alapitvanyanak tamogatasabol, a
hallgato6i 6nkormanyzatok, a szervezd intézmények ¢€s a sok szaz szponzor hozzajarulasa-
bol adodott 6ssze, mikdzben a szervezdk, biralok, a zsiirik tovabbra is ingyen lattak el
feladataikat.

A 90-es évtized masodik felének orszagos konferencia-sorozatai tehat nagy vallalkoza-
sok voltak. Az 1995-6s XXII. Konferenciara mar 2.600-nal tobben kiildték el dolgozatai-
kat. Az alabbi tablazatban az &sszesitd adatokat adjuk kozre:
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XXIII. | XXIV. | XXV. | XXVIL.
1997 | 1999 | 2001 | 2003

Szekciok megnevezése

Agrartudomanyi 222 237 279 287
Allam- és Jogtudomanyi 94 177 210 228
Biologia (2001-t61) - - 165 195
Fizika, Foldtudomanyok és Matematikai (2001-t61) - - 220 220
Hadtudomanyi 62 104 97 95
Human Tudomanyi 422 440 333 343
Informatika Tudomanyi 77 80 87 106
Kémiai és Vegyipari 140 177 196 146
Kozgazdasagtudomanyi 217 254 220 317
Miiszaki Tudomanyi 224 268 201 225
Miivészeti és Miivészettudomanyi (2003-t6l) - - - 133
Orvostudomanyi 116 111 142 154

Pedagdgiai, Pszicholdgiai,

Ko6zmiivel6dési és Konyvtartudomanyi 192 210 189 196

Tantargypedagogiai €s Oktatastechnologiai 91 104 79 102
Tarsadalomtudomanyi 279 266 219 283
Természettudomanyi (1999-ig) 370 468 - -
Testnevelés- és Sporttudomanyi (1991-t81) 62 66 50 59
Osszesen: 2568 | 2962 | 2687 | 3089

Szerkesztoi megjegyzés: A 2001-es kétetben szereplé tablazat adatai a Didktudds cimii OTDT-kiadvanyban koz-
zétett adatok alapjan keriiltek javitasra. Kiegészitésként a 2003. évi, XXVI. OTDK adatait is feltiintettiik.

Az adatok a szekciok kozotti tovabbra is erés nagysagrendbeli eltéréseket mutattak. Az
OTDT 1995. szeptember 20-i iilésén, ahol a XXII. konferencia tanulsagait elemezték,
egyetértésre jutottak abban, hogy ,, fovabb mar aligha halaszthato a 14 szekcio profiljanak
atgondolasa”. A nagysagrendi kiilonbségekben szerepet jatszottak a ,, valamikor az oktata-
si rend kiemelt teriiletei ”, amelyek jelentésége azonban csdkkent (pl. oktatastechnologia), s
szintén csokkent a dolgozataik szama is.

Emellett atfedések is voltak: tobb szekcio hasonld vagy azonos tagozatokat szervezett
(pl. a tarsadalomtudomanyi szekcidban is volt kdzgazdasagi tagozat). Az OTDT szerint 01j-
ra kellett volna szervezni a szekciokat, hogy ezek kiegyensulyozottabbak — ¢s szervezhe-
t6bbek — legyenek. Am erds volt a megszokasokbol és hagyoméanyokbol szarmazé ellenal-
1as, s ezért, mint az XXIII. és XXIV. konferencia adatai mutatjak, nem tortént valtozas, csu-
pan a volt természettudomanyi szekcio valt ketté (1999 végén), amelyek a kémiaival egytitt
harom kiilonalldo TTK-s szakmai bizottsagot alakitottak ki az évtized végén.

A létszamcsokkentés volt a célja annak a rendelkezésnek is, hogy a szakdolgozatokkal
ne lehessen indulni OTDK-n, valamint annak is, hogy a PhD-hallgatok részvételének lehe-
téségét korlatozzak vagy tiltsak meg.

Az 1995-6s esztendd fontos Uj eredménye volt, hogy elsGsorban Csermely Péter pro-
fesszor (SOTE) szervezémunkajaként, megsziiletett a kdzépiskolas Kutaté Didkok

—
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Orszagos Szovetsége, amely elnyerte az OTDT tamogatasat. Ebben az évben mar negyed-
szer osztottak ki a Pro Scientia Honoris Causa kitiintetést az alapito irat szerint harom, az
orszagos diakkdri mozgalmat tdmogatd személyiségnek. A kiiras szerint a harom dij koziil
egyet olyan tudomanypolitikusnak adtak, aki sokat tett a diakkorokért; egyet az orszagos
mozgalom szervezésében jatszott kiemelkedd és tartos munkalkodasért; a harmadikat pe-
dig egy mihelyteremtd tudosnak adomanyozhattak.

1989-ben Csikesz Erzsébet, Csurgay Arpad, Kovér Andras; 1991-ben Marias Antal,
Patvaros Jozsef, Pungor Ern6; 1993-ban Biszterszky Elemér, Cséfalvay Klara, Tamas Attila;
mig 1995-ben Dimény Imre, Kosary Domokos €s Ritook Zsigmond akadémikus nyerte el e
kitiintetést. Ezt kovetéen 1997-ben Glatz Ferenc, Kékes Szabé Mihaly és Spit Andras,
1999-ben pedig Kiss Adam, Janosi Melinda és Fried Istvan.

Az évtized kdzepére mar nyilvanvalova valt, hogy a Pro Scientia Aranyérmesek Tarsa-
saga (PSAT) életképes képzédmény. Az 1992 novemberében megrendezett elsé utan
1994-ben a masodik, 1996-ban a harmadik tudomanyos konferenciajukra keriilt sor, mind-
egyik vezetd tudosok és kozéleti személyiségek jelenlétében. Az ekkor mar 193 aranyér-
mes fiatal koziil 68-an vettek részt ezen a Debrecenben tartott tanacskozason, s koziiliik
47-en olvastak fel dolgozatot. 1998-ban Szeged adott otthont negyedik konferenciajuknak,
az 6todikre pedig Sopronban kertilt sor 2000. november 2. s november 7-e kozott.

A PSAT ekkor mar jo kapcsolatot alakitott ki a kozben Iétrejott Doktoranduszok Orsza-
gos Szovetségével is. A PSAT tjdonsagat az adta, hogy az elkiiloniilt sziik szekcio-felolva-
s ilések helyett a tudomanyok ko6zos universitasaként tudott megjelenni. Elnyerte az
MTA, valamint a miivel6dési tarca tdmogatasat, képvisel6i pedig helyett kaptak az OTDT-
ben, illetve a szakmai bizottsdgokban.

A PSAT 06nallo életre kelt, taplaloja és forrasa viszont tovabbra is a didkkdri mozgalom
maradt. Kevés figyelem iranyult viszont egy kiilonleges, tematikus orszagos konferencia-
ra az 1990-es években. A kornyezettudomanyi diakkonferenciardl van szo, amely 1998-
ban Budapesten mar a hatodik orszagos tanacskozasat tartotta. Korszer(i, jovGorientalt
mozgalomként lehetne mindsiteni, de a kiilonds az, hogy sem az orszag diakkdori kdzvéle-
ménye, sem a sajto nem figyelt fel ra. Pedig 1998-ban 43 hazai felsGoktatasi intézménybdl
200 palyamunkat mutattak be, s miikodott egy ,,miivészet és kornyezet” tagozata is. A
konferenciakat a Kornyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési Minisztérium tamogatta komoly
dijaival. Rendje az OTDT-hez alkalmazkodott: minden paros évben szervezték. A VII.
konferencia megszervezését a KLTE Természettudomanyi Kara vallalta. Ugy tiinik, a
90-es évek legeredetibb kisérlete — bar a figyelem fényét elkeriilte — éppen e szakkonfe-
rencia volt.

A 90-es évek kozepétdl annak lehetiink szemléldi, hogy az OTDT, mikdzben a didkkdri
tevékenység f6 koordinatora lett, korabbi, legalabbis a *80-as évek kdzepéig meglehetdsen
zért, belterjes tevékenységét feladva kinyilt az 6t kdrnyez6 ,,vilagra™: a felsGoktatason, a tu-
domanyos ¢leten tul a kozépfoku oktatas és részben a tudomanyos tarsasagok felé.

Sajat tevékenységi formai €s intézményei is megsokszorozodtak. Ehhez a tevékenység-
hez, ahogy korabban is, két féallastit munkatars adta-biztositotta az infrastruktirat — az
OTDT-titkart is beleszamitva: Csikesz Erzsébet, aki az 1986 utani évtizedben Szendrd
Péter elndk mellett az OTDT titkara volt. Ot Janosi Melinda (1995-1999 ), majd Kodsné
Torok Erzsébet (1999-) kovette.

Ez id6ben a thlterhelésnek és a pénztelenségnek egyarant jo tiikkre a Didktudos sorsa. Az
évente harom szamot igér6 OTDT-folyodirat 1988-t6l 1992-ig valdban tartani tudta az évi

—
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harom-harom szamot, am 1993-ban csak két, 1994-ben viszont mar csak egy szama jelent
meg. 1995-ben ismét kett6t sikeriilt kiadni, de 1996-ban és 1997-ben megint csupan csak
egyet-egyet. Egy ,,jo év” utan (1998), amikor a folyoiratnak négy szama jelent meg, 1999-
ben egy 6sszevont szam, majd 2000-ben ismét két szam jelent meg. Bar itt mar hozza kell
tenni, hogy 1999-t6l tartalmaban, terjedelmében és formajaban jelentésen atalakult kiad-
vanyrol van sz0.

Korabban az OTDT napirendi témai kozt sosem szerepelt a Titkarsag és az OTDT-
Hizem” miikodése. Ezért a kutato-kronikas tgy véli, hogy a sokszinfi, sokfelé dgazd tevé-
kenység dinamikus felfutasa utan az OTDT valoszinileg at kell, hogy gondolja iranyit6-ad-
minisztrativ szerepeit, vallalt tevékenységeit is. 1983 kortil Szendrd Péter irta egy Felséok-
tatasi Szemlében megjelent irasaban: az orszdagos diakkéri mozgalom ,, novekedésének ha-
taraihoz érkezett”. Az ezredfordulo kortl, 2000-2001-ben hasonlé benyomasa tamadhat a
kutatonak, ha a Titkarsagra tekint.

A kortilmények persze mar masok, elsGsorban a hattérfeltételek valtoztak meg radikali-
san és éppen ezért kérddjelek — 0j kérddjelek — is agaskodtak az 01j évezredbe 1ép6 magyar
tudomanyos diakkdri mozgalom el6tt.

A 90-es évek ugyanis 1j feltételek kozé helyezték a diakkori mozgalmat. Egyik fontos 4j
tényez6 az egyhazi felsdoktatasi intézmények sziiletése és megjelenése az orszagos kon-
ferenciakon — kiilondsen nagy szamban a tarsadalomtudomanyokban. Mikdzben az allami
felsGoktatasban az integracios folyamat révén csokkent az intézmények szama, a nem-alla-
mi egyetemek és féiskolak, persze mas kapcsolatrendszerben, visszaallitottak a magyar fel-
s6oktatas szétaprozodottsagat. Illusztracioként a human szakmai bizottsagot emlitenénk,
ahol jelenleg hét egyhazi felsGoktatasi intézmény képviselteti magat.

Ezek koziil legdinamikusabban a Pazmany Péter Katolikus Egyetem (PPKE) jelent meg
az OTDK szinpadan. Ismét a human konferencia adatait emlitenénk példaként. A helyezé-
sek koziil a XXV. OTDK-n (Szeged) 78-at az ELTE, 64—64 helyezést a SZTE ¢és a KLTE
szerzett meg, am Sket mar a PPKE kovette 42 helyezéssel, megelézve a pécsi bolcsészkart
(36). Jol mutatkozott be itt a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem is 17 helyezéssel, meg-
elézve a miskolci BTK-t (16 dijazott).

Erésen befolyasolja a diakkori mozgalmat a doktori képzés egyetemekre tortént vissza-
telepitése is. Legtobb doktori program, illetve doktori iskola ugyanis a felvétel feltételei ko-
zott pluszpontokkal jutalmazza a TDK-munkat, s kiilondsen az OTDK-n valo részvételt és
helyezést. Ez a tény érzékelhetden kiélezte a legutolso orszagos konferencidkon a versenyt,
s nemcsak jo iranyban. A bemutatkozas, a megjelenés tiszta oromét gyakran a ,,vart ha-
szon” (ti. helyezés) elmaradasa, s ennek kdvetkezményei miatti ingeriiltség, olykor a torte-
tés valtotta fel. Az OTDK tétje ezért — PhD-0sztondij — megndtt.

A nem allami fels6oktatasi intézmények megjelenése kapcsan mar utaltam az allami in-
tézmények integracios folyamatara, melynek formai-jogi része lezarult. A tartalmi része, a
belsd dsszecsiszolodas, szervesiilés azonban még tart — erds konfliktusokat is keltve. Ezzel
parhuzamosan az egyetemi képzésen beliili atrendezédések is zajlanak. A tudomanyegyete-
meken az egyszakossagra valo attérés, napjainkban pedig a kétszakossagra vald visszaté-
rés; a kreditrendszerre valo atallas kinjai; a szakok akkreditacioival kapcsolatos biirokrati-
kus centralizmus eluralkodasa, ami mar a professzori kinevezéseket is érinti, stb. — mindez
arra utal, hogy a magyar fels6oktatas biirokratikus jellegi tilterheltségtdl szenved, mikdz-
ben hallgatoi 1étszama tobbszorosére nétt. Ebben a kornyezetben kevés hivatalos figyelem
jut a diakkorokre és a diakkori mozgalomra.

—
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Tanulsagos példa lehet erre a Felséoktatasi Szemle helyett 1991-t61 indult Magyar Felso-
oktatas tartalomjegyzékének attekintése az 1991-2000 kozotti évtizedben. Ha jol szamol-
tuk, ez id6 alatt csupan harom iras foglalkozott a diakkori témaval (ebbdl egy Andrasfalvy
Bertalan OTDK-n elmondott 1993-as beszéde). A mindenkori mivelédési kormanyzat ér-
dektelensége miatt hianyoznak az ilyen irdasok? Vagy mert a didkkorokkel ,,nincs baj”?

A diakkori mozgalom azonban ezekben az ezredfordulo koriili években sem mutat valsa-
got, amint ezt a jubileumi XXV. OTDK el6zetes adatai (2001) is jelzik: 9 varosban 15 szek-
cidkonferencia zajlott, melyre 3.500 hallgato 3.065 dolgozatot kiilddtt be (a dolgozatok egy
része mindig tobb szerz6s). Emlitésre meélto, hogy el6szor szervezett konferenciat a Pazmany
Péter Katolikus Egyetem s egyszerre kett6t is (tarsadalomtudomanyi és jogi OTDK).

A diakkori munka korabbi természete sem valtozott. A rendszervaltas utan a TDK to-
vabbra is ,,a mivesség, a megszallottsag, a mithelymunka kezdete”, amelyt6l idegen ,,a
hangoskodas, az érségvalto retorika”, s amely ,,a lokalis nemzeti szokasrendi hagyoma-
nyok tovabbélését jelenti”, amint ezt Glatz Ferenc, az Akadémia elndke fogalmazta meg
1997 novemberében a XXIV. OTDT iinnepi iilésén.

A felsGoktatasi torvény 1996-os modositasa, ugy tlinik, egy fontos hosszitava kovet-
kezménnyel jart. A magyar diakkori mozgalom és a mindenkori politika és hatalom viszo-
nyat vizsgalva az elmult évtizedekben, lattuk, hogy a hatalom egyfel6l kozombdsen vagy
tavolsagtartassal szemlélte a diakkordket, amennyiben nem — legalabbis 1990 el6tt — okoz-
tak ,,problémaékat” szamara; masfelSl viszont folyamatosan kitapinthato volt a politikanak,
illetve a hatalomnak valo6 alarendelés, alavetés, fiiggésbe kényszerités torekvése. Ennek le-
hetdségeit a 96-o0s torvénymodositas erdsen korlatozta, kitagitva az autonomia, az dnszer-
vezddeés, de a felel6sség hatarait is.

Ezt ismerte el és méltatta az 1998-ban hatalomra keriilt uj kormany oktatasi minisztere,
Pokorni Zoltan a XXIV. OTDK zéaréiinnepségén (1999) elmondott beszédében. frasunkban
az el6z6 évtizedekben az orszagos konferencidkon elhangzott politikusi, miniszteri beszé-
dekbdl rendszeresen idéztiink, mert ezek stiritetten jelenitették meg a politika és a hatalom
szempontjait és elvarasait. Pokorni miniszteri beszéde abban hasonlit el6dei¢hez, hogy el-
ismeréssel szolt e mozgalomrol, amely ,, fenntartjia a magyar tudomany legjobb hagyoma-
nyait”. Utalt arra, hogy amikor a felsGoktatasban tizezrekkel tobben tanulnak, mint korab-
ban, s évente 80—90.000 fiatal kivan bejutni ennek intézményeibe, a diakkorok tarthatjak
fenn ,,a magas szinvonalu mindségi felséoktatast a tomegessé valo felsooktatas keretein
beliil . Uj elemként magyar miniszter beszédében elszor hangzott el a Pro Scientia Arany-
érem atadasakor: Pokorni Zoltan ugyanis kiilon iidvozolte az aranyérmesek sziileit is,
., akik gyermekeiket kisérték el erre a mai tinnepi napra. Legyenek biiszkék rajuk.”

Az oktatasi miniszter az el6z6 évezred utolso orszagos diakkori konferenciajanak zaro-
iinnepségén elmondott beszédét Szent-Gyorgyi Albertet idézve zarta, aki a tudomanyos ku-
tatasrol irta: ,, 4 kutatas nem mas, mint latni, amit eddig mindenki latott elottiink, és olyan-
ra gondolni, ami eddig még senkinek sem jutott eszébe.”
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Az 1999-2001 kozotti id6szakrol, és a XXV. jubileumi OTDK részleteirdl az olvaso a
szakmai bizottsagok fejezeteibdl tajékozodhat. Osszegzésiil annyi elmondhatd, hogy a di-
akkori munka az évezredforduld utan is erételjesen, dinamikusan van jelen a magyar fels6-
oktatasban.

Az orszagos problémak koziil a finanszirozasi gondok ¢€s a jogi biztonsag ligye meg-
nyugtatoan alakul. Az OTDT vezetése jo partnerre talalt az oktatasi kormanyzat felsGokta-
tasért felelés vezetSiben, Gal Andras Levente allamtitkarban és Kiss Adam professzor, he-
lyettes allamtitkar személyében.

Emlitést érdemel e rovid, utolsé néhany esztend6ben, hogy az aranyérmesek tarsasaga
onallo tevékenysége kozéleti dimenziokat kapott. Erre utalt mar 1998 februarjaban a Pro-
fesszorok Batthydny Korével tartott k6zos tanacskozasuk a felsGoktatas, a tudomanyos elit-
képzés gondjairol (,,Befutas vagy kifutds” némiképpen ironikus cimmel rendezték meg).
2001 tavaszan mar masodik talalkozasukra keriilt sor, ahol az 0j tudoméanyos nemzed¢k ne-
velésével, feladataival, de a finanszirozas kérdéseivel is foglalkoztak, kozéppontban a diak-
kori tevékenység és a doktorandusz-képzés tligyeivel, a tehetséggondozas feladataval.

Ezen a konferencian hazigazda Szendrd Péter professzor, az OTDT elndke a normativ
finanszirozas mennyiségi szempontja mellett a mindség elemét is javasolta a felsGoktatas
finanszirozasi rendszerébe beépiteni, utalva a diakkorok tevékenységére. Vitainditdjaban
irta: ,,az egyetemen miikodo tudos legfobb »alkotasa« az uj nemzedék... Az iskolateremtés
az igazi produkcio,; alkotdas maga is”.

Es a magyar tudomanyos diakkori mozgalom fél évszazados torténete tulajdonképpen
éppen errdl szol.
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